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AVVERTENZA

Mi sembra opportuno fissare ( limili del presenle lavoro. I{sso si pro-
pone sollanlo di compiere un'analisi, la pitt parlicolureggiala che siu
possibile, del pensiero di Edmondo Burke, avulo speciale riguardo a quel
caratteri parlicolari che lo pongono in slrella connessione con lUindirizzo
slorico nelle scienze poliliche. Per meglio fare cid, si sono anclie esamni-
nate quelle correnti del pensicro inglese che, piu vicine di ogni allre «al
Burke, possono averne in parie delerminalo il corso. Ma non si ¢ volulo,
di proposilo, trallare, neppure di scorcio, degli sviluppi che ebbe, prima
¢ dopo del nosiro aulore, il melodo slorico applicalo alla scienza polis
tica. L'assunlo sarebbe slulo invero lroppo vaslo, ed infieramente estra-
neo al compito di un suggio scrilto nell’inlenlo di fare conoscere in Ilaliua,
nn po' meglio di quanio non sia, il pensiero polilico del grande irlandese
di cui ¢ ricorso, proprio in quesli mesi, il secondo cenlenario della na-
scila. Se nella nostra lelleralura si leggono invero f[requenli accenni al
pensiero politico del Burle, nessuna monografia era slala in Ilalia ad
esso in parlicolar modo dedicala.

In una prima stesura, queslo lavoro fu presenlalo nel maggio 1927 come
lesi di laurea in giurisprudenza presso ['Universita di Torino, dopo che
I'aulore aveva avulo occasione, nei mesi precedenli, di raccogliere a Lon-
dra il maleriale necessario. Una parenles: rappreseniala da una borsa di
studio negli Staii Unili della durala di due anni, concessami dalla Rocke-
feller Foundation di New York, ha rilardalo, pitt di quanlo fosse desi-
derabile, la pubblicazione del lavoro. Tullavia devo esprimere il mio vivo
grazie alla Fondazione che, acconsentendo ad un mio breve nuovo sog-
giorno a Londra, mi permise di procedere alla raccolta di nuovi male-
riali, in base ai quali il mio lavoro esce ora, complelamenle rifallo. Id
un eguale ringrazinmenlo devo alla Facolta di Giurisprudenza dell'Uni-
versila di Torino che assegnandomi uno dei premi Dionisio per il 1928 ne
ha facilitato la stampa.

MARIO EINAUDI.
Torino, dicembre 1929.
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La formazione della personalita e del pensiero
0i Eomonoo Burke.

§ 1. - L'influenza degli avvenimenii polilici. 11 fenomeno piu
inleressanle della vita pubblica inglese a mezzo il secolo decimol-
lavo, fu la dissoluzione completa del partito Whig che aveva com-
piulo la rivoluzione pacifica del 1688. I sinlomi della decadenza
si erano gid manifeslati durante il governo quasi personale di
Riccardo Walpole, quando la classe polilica di allora non di aliro
sl preoccupava se non di manlenersi al poterc, basandosi sull'as-
sunlo, come osserva argulamenle Lord Morley, « che una benevola
provvidenza avesse creato il popolo inglese perche fosse governalo
da un ristrelto numero di famiglie palrizie » (1).

Dopo la cadula di Walpole nel 1742, il partilo Whig, risirello
ormal ad un piccolo circolo di famiglie palrizie, che, senza pit né
capacila n¢ onesla, consideravano il governo della cosa pubblica
come un feudo loro spellante di diritlo, aveva perso ogni influenza
e ogni polere, a favore del nuovo gruppo di cosidetli « Amici del
Re », 1 quali dominarono dall'avvento di Giorgio IlI alla caduta
di Lord North nel 1783 la vita pubblica dell'Inghilterra (2). In tal
modo ogni linea di divisione fra i vari parlili era venula meno;
esislevano vari gruppi lenuli insieme da molivi puramente perso-
nali, per devozione al capo di una grande famiglia nobile, o per
desiderio di polere. L’influenza di alcune poche famiglie nobili era
grandissima a causa del sistema elellorale di allora che ricono-
sceva il dirilto di mandare un rappresentante in parlamento a nu-
merosi collegi ad esse lolalmenle infeudali (3).

(1) Burke, 1867, pag. 13.

() Cir. Lecky, History of England in the XVIIIih cenlury, volume III,
capitoli X e XI.

(3) In una pubblicazione del 1774 si rese chiaro con pazienli ricerche
che dei 513 membri della Camera dei Comuni i quali sedevano per I'lughil-
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Profillando della situazione deplorevole in cui era cadula la
Camera dei Comuni ormai sollo il controllo di pochi, Re Gior-
gio 111 tenlo, per I'ullima volla in Inghillerra, di rovesciare a suo
lavore la cosliluzione del paese, instaurando un sistema di governo
personale di favorili (i gia cilali « King's Friends »), poco dissimile
da un governo assoluto. Il vecchio Pill, che negli epici anni
1758-60 aveva porlalo il prestigio inlernazionale della Gran Bre-
lagna ad un punto mai loccalo prima, fu, dopo soli 12 mesi dal-
I'avvento al trono di Giorgio IlII, nel 1761, obbligato a lasciare il
polere, privalo come era di ogni valido appoggio da parle del
parlamento. E la diltatura personale di Giorgio III polé avere
inizio (1).

Era iradizione inglese l'equilibrio rigoroso ira le diverse parli
del « body politic ». Da cio I'ammirazione di Monlesquieu per la
costiluzione inglese. Allraverso un sapienle gioco di freni e di
impedimenli reciproci, ogni polere doveva essere contenulo nei
proprii limili, salvaguardando cid che era lo scopo ullimo del
sistema, la liberla di tutli.

Giorgio 1ll, uomo di non grande capacila inlellelluale, aveva
fatto sua la leoria del « Patriot King » di Bolingbroke. Quesli, per
salvare 1l paese dal governo di una classe polilica insipienle, si
era immaginato un tipo di re perfetlo, onnipotenle, superiore alle
lotle delle fazioni e del partiti, il quale, col consiglio di pochi elelli,
avrebbe dovulo dirigere il paese per il bene di tulti (2). Sir Leslie
Slephen ha fallo giustizia del leorico e della teoria: relorica in-
sincera (3). Nelle mani di un uomo risoluto come Giorgio IlI, la

terra e il Galles, 254 rappresenlavano in tutto meno di 11.500 elettori, e
56 ne rappresentavano 700. Di questi 56 membri nessuno arrivava a rap-
presentare 38 elettori, e 6 avevano collegi con non pit di 3 elettori cia-
scuno, 11 Middlesex, che includeva Londra, aveva 8 deputati. La Corno-
vaglia, con una popolazione di gran lunga inferiore, ne aveva 44. Cir. DE
BureH, Political dissertations, 1, 40-48; Lecky, History, III, 173.

(1) Cfr. Lecxy, History, pag. 18 e seg. Sulla origine della denomi-
nazione « King's Friends », vedi una lettera di Bute in Grenville Papers,
I1, 32, 33. Sulla cadula di Pitt, vedi la lettera di Newcastle, in G. T. Atr-
BEMARLE, Life of Rockingham, YLondra, 1852, I, 42, 44; inoltre la Bediond
Correspondence, III, 48, e I'Annual Register del 1761 che Burke aveva
incominciato a pubblicare 3 anni prima.

(2) BoringBrOKE's Wokks, Londra, 1777, vol. TI1: The idea of a Palriol
King. 11 lavoro fu pubblicato per la prima volta nel 1738. Tornerd sopra
a questa teoria piu ollre,

(o) History of English thought in the XVIII century, 11, 178.



— 1110

leoria poteva essere, ed infalli fu, pericolosa. A poco a jpoco la
volonta del sovrano, non quella della Camera, fu decisiva in ogni
grande queslione di Stalo. [l sovrano divenne un vero aulocrala
¢ la Camera si ridusse alla modesta funzione di convalidare i
decreti dovuli alla volonla di uno solo.

Per rivalersi dell’aulorila perdula di Ironle al re, la Camera
dei Comuni assunse talvolla un arbilrario alleggiamento di fronle
alla piu chiara volonla popolare (1), trasiormandosi in una peri-
colosa oligarchia. Il Gabinello invece di essere un corpo solidal-
mente responsabile di fronle alla Camera, divenlo un gruppo di
persone, ciascuna rivolla solo agli alfari del proprio uflicio e de-
rivanle le proprie istruzioni non dalla Camera, ma dal re e verso
quesli unicamenle responsabile.

La necessila di rislabilire Uequilibrio costiluzionale, cosi gra-
vemente conjpromesso da un re ambizioso, da un gruppo di nobili
senza scrupoli ¢ da un parlamenlo asservilo, appariva chiara
quando nel 1765 il Burke enlro per la prima volta alla Camera dei
Comuni. Sin d'allora Edmondo Burke riteneva necessario per la
vila della nazione salvaguardare il vero spirilo della costiluzione,
e applicando quel melodo che [u sempre espressione lipica
della sua personalila, segui a lale scopo una duplice via: di
azione teorica scrivendo nei « Thoughis on lhe presenl discon-
lenls », comparsi nel 1770, la pit bella difesa scrilla nel se-
colo XVIII a lavore dell'equilibrio coslituzionale ¢ del governo
atlraverso il parlamenlo e i parlili; e di azione pralica getlandosi

(I) II caso Wilkes costiluisce un tipico esempio di cid. Wilkes, uomo
di mondo e spirito demagogico, deputato di Aylesbury, incominecid nel
1762 a pubblicare un giornaletto, il Norih Briton, che attaccava violen-
temente il governo di allora e particolarmente Lord Bute. Processato per
cid nel 1763, e condannato, veniva espulso dalla Camera dei Cornuni
nel 1764. Riparato all’estero, ritornava nel 1768 in Inghilterra per essere
arrestato e scontare la pena. Incomincid allora una lotta senza precedenti
fra popolo e parlamento: per 4 volte nel 1769 la contea di Middlesex lo
cleggeva deputato, e per 4 volle ln Camera dei Comuni annullava la
elezione. Wilkes fu allora segnacolo in vessillo della lotta popolare con-
tro il malgoverno e la dittatura di Giorgio III. Finalmente nel 1774, rie-
lello ancora, poleva entrare trionfalmente in parlamento, dove sedetle
fino al 1790. La posizione di Burke, favorevole a Wilkes, per quanto que-
st’ultimo fosse ‘ben iontano dal suo modo di pensare, carallerizza bene
I'uomo che allora desiderava pilt di ogni altra cosa il ritorno all’equi-
librio nella costituzione. Su Wilkes, vedi: Percy Fitzgerald: Life, Lon-
dra, 1868.
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con ardore nella ricoslruzione di un polenle partito Whig da po-
lere opporre con cificacia alla camarilla regia.

I « Thoughls on lhe presenl disconlenls » sono il primo saggio
che ci dia la piena misura della capacila inlellelluale e della
forma menlale del Burke, e come tali ci sono preziosi nello sludio
della formazione del suo pensiero. Chi si dilellasse di minule ri-
cerche sloriche, pitt curiose che imporlanti, polrebbe rinvenire
nella vila giovanile del nosiro aulore, avvenimenli carallerislici
che illuminano la sua condolla posteriore (1), ma solo nel saggio
del 1770 ci ¢ dalo primamenle di rinlracciarvi 1 principii divel-
tivi di essa.

In questo suggio ¢ scumpre presenle la concezione della ne-
cessila di studiare i fenomeni non isolatamenle. ma anche in rela-
zione a inleri gruppi di lalli sociali, che soli possono darci con-
lezza di leggi e di lorme di governo che, a prima visla, appaiono
inspiegabili. Connessa con siffallo modo di vedere la sloria poli-
lica dei popeli vi e, dice Morley, « una applicazione parlicolar-
mente ampia e significaliva del principio della convenienza, perche
un'ampia concezione delle mulliformi e conlraslanli forze della

(I) In una lettera di Dennis a R. Shackleton, del > agosto 1757, il
primo scrive: « Ned [Burke], ne sono sicuro, scrive articoli e discorsi
per i «Grandi », perché continua a vedere Lord Egmont assai assidua-
mente ». Lord Egimont, in un discorso alla Camera dei Lordi, del 22 mag-
gio 1753, diceva fra I'altro: « Non & buon senso ma pura pazzia seguire
a lal punlo principi generali, senza limilazione o riserva... E' una mente
ben ristretta quella che vede ogni problema da un unico punto di vista,
incapace di inquadrarlo nell’ambienle e di complicarlo colle circostanze
che devono € possono essere combinate con quel problema ». Hazlitl,
riporlando questo brano, ne atiribuisce implicilamente la paternita a
Burke, giacché cosi lo commenta: «Questo passo melie in luce una reale
profondild di pensiero... Ci possono essere osservazioni di egual valore
in Burke, ma non ¢'¢ un singolo passo nelle sue opere pitt profondo ed
originale di questo di cui pud dirsi in verita che contenga in germe tullo
il ragionamenlo polilico Burkiano. In questo discorso troviamo la prima
denuncia dell'intrusione di teoremi astralli e di generalilth metafisiche
nella scienza politica». (Clr. W. Hazrirr, The Eloguence of the British
Senaie, Londra, 1812, I, 521). — Commentando, A. P. I. SamuBELs osserva
giuslamente che «& di gran {unga pit probabile che Burke abbia ammae-
stralo Egmont in fallo di filosofia politica, che non Egmont Burke»
(Early life and wrilings of Burke, Cambridge, 1923, pag. 212). Inolire:
« la scelta della via media, del praticamente possibile piuttosto che del
teoricamente perfetlo, che caratlerizzo la filosofia politica del Burke,
appare nelle pagine delle discussioni del Club [da lui fondalo, studenie,
a Trinily College in Dublino] » (Samuels, opera cil., pag. 216).
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societa, naturalmente aunienta i faftori che in base al principio
suddello devono essere tenuli presenti [nella risoluzione di ogni
problema politico » (1).

Abbiamo gia qui ben chiaro 1] contrasto, sviluppalo poi a fondo
piu tardi, e fondamentale nella leorica polilica del Burke: da una
parle le cosliluzioni scritte per bene sulla carla, divise in capitoli
¢ in articoli, redatle dai filosofi in hase a puri schemi dolirinali, —
¢ che sono cose morle; dall’altra parle le costiluzioni passale al
vaglio della realld, costruile a poco a poco, sccondo i bisogni dei
popoli, da uomini di Slato che vivono in mezzo ai loro simili,
sanno cio che occorre alla sociela, ed agiscono senza pregiudizi
relorici e con rispetto di cio che gli aliri hanno fatto, — e che
sono cose vive: « Le leggi hanno una sfera d’azione ben limilata.
Si puod formare un governo in hase alle pit perfelle regole dell’'arta
polilica; 1l suo successo dipenderd essenzialmenle dall’esercizio di
fuei poleri che, in massima, sono affidati alla prudenza e all'onesta
dei suoi funzionari. Persino lutta I'utilita, la cflicacia delle leggi ri-
posa su di essi. Senza di essi la noslra organizzazione politica
non ¢ altra cosa che un puro schema sulla carla, non una coslilu-
zione vivente, alliva e reale » (2).

Lo sludio delia societa, delle sue forze profonde ¢ conlraslanli,
lo studio dei fenomeni sociali in lutle le loro derivazioni, lo studio
della natura umana insomma, intesa nel senso storico e sociale
con lulte le sue complessita ed i suoi enigmi (3), lo condusse a
concepire il « body polilic » come un qualchecosa di supremamentie
complesso e con innumerevoli interdipendenze fra le sue diverse
parti; e a ritenere che solo cio che avessc risconiro nella realta
della nalura umana aveva un valore polilico, e non quindi ne
avessero puri schemi menlali e razionali che sluggivano ad ogni
conirollo dell’esperienza. Da cio il suo conservalorismo. « Le
idee rivoluzionarie, dice Morley, hanno una delle loro sorgenti
nell'idea che la societa ¢ suscellibile di infinile ed immediate ri-
forme senza tener conlo di’ quei faltori che sono profondamente
radicati e penetrali in ogni parte della strutlura sociale » (4).

(1) Morrcy, Burke, 1888, pag. 73.

(2) BuRkE, /resent disconlenis, 1, 340.

(3) Pin tardi dird: «io tentai tutta la mia vila di venderwi conlo
della umana natura: se cosi non fosse sarei indegno di servire anche
umilmente ['umanitd ». Reflections, 11, 407.

(4) Burke, 1888, 75.
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Al Burke sembrava che I'avvenire medesimo della cosliluzione
inglese dipendesse dai risullati della lolla che Giorgio III condu-
ceva per acquislare alla corona la supremazia nella direzione dei
pubblici affari: « quando & in vigore un sistema di governo inle-
ramenle coniraslanie alla volonla del popolo, ogni cosa deve es-
sere necessariamente in disordine per un cerlo lempo, fino a
che, o il governo dislrugge la cosliluzione o la costiluzione vince
il governo » (I). « Il polere discrezionale della corona nella for-
mazione di un minislero... ha dalo origine ad un sislema che
scenza violare diretlamenle la leltera della legge, opera conlro lo
spirifo di lulta la coslituzione. Un sistema di favorilismo nell'e-
seculivo, ¢ in conlrasto aperlo col potere legislativo. Senza
dubbio uno degli scopi di un governo mislo come il no-
slro... ¢ che il principe non sia in grado di violare le leggi. Cio
¢ ulile ¢ fondamentale. Ma cid, anche a prima visla, non & pin
che un vanlaggio negativo... Ne deriva una conseguenza di im-
portanza uguale, e cioé che i1 poleri discrezionali, necessaria-
menle risposli nel monarca, debbano essere lulti esercilati in
hase a principii di caraltere pubblico, e non legali a pregiudizi,
intrighi e politica di corte. Cio, io dico, € uguale in imporlanza
all'assicurare un governo rispelioso della legge » (2).

Il Burke espone cosi una teoria dell’equilibrio costituzionale,
che non ¢ equilibrio puramente meccanico, risullanle da una ac-
corla misurazione del potere dei singoli componenti il corpo politi-
co (lale era la teoria dell'equilibrio cosi abilmente esposia da Mon-
tesquieu), ma & cquilibrio organico nel senso di una atliva ¢ pro-
fonda partlecipazione al governo della cosa pubblica di lulle quelle
forze che allora costiluivano la volonla del popolo, nobilta, ricchi
commercianti e proprielari terrieri, con eguale beneficio per tulte.
Quesla concezione fu sempre presente al suo spirito. Chiudendo
le « Reflections », Burke confessa che « quando l'equilibrio del
baltello nel quale egli naviga & messo in pericolo da un maggior
carico su di un lalo, subilo si {a desideroso di porlare il piccolo
peso del suo raziocinio da quella parle che possa conservarc
Iecquilibrio » (3).

(1) Present disconients, 1, 337.

(2) Ivi, I, 331

(3) Reflections, 11, 518. La venerazione del Burke per una costitu-
zione che allora permetteva lo sgoverno di Lord North, sembra a laluni
fuori di posto; ma & logica nel campione dell'autoritd e della tradizione.
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Per salvare l'equilibrio compromesso quale ¢ il rimedio che
Burke propone? La ricostituzione dei parlifi, che sono da lui con-
siderali un elemento essenziale per il funzionamento della vita
politica: « Il partilo & un gruppo di uomini riuniti per promuovere
coi loro sforzi congiunti I'interesse nazionale, sulla base di alcuni
particolari principii sui quali {utli i componenli sono d’accordo...
Siccome la maggior parte dei problemi, che sorgono nel corso
dei pubblici affari, ha riferimenlo a qualche principio gencrale,
deve essere hen sforfunalo nella scella dei suol compagni politici
colui che non riesca a trovarsi in accordo con essi almeno nove
volte su dieci... Come possano gli uomini procedere senza alcun
legame & ai miei occhi del tuito incomprensihile » (1).

Il Burke sentiva la necessita di tradurre ogni sua affermazione
teorica in realizzazione pratica, e non riteneva possihile che qual-
cuno avesse fede nel proprio sistema politico, o almeno gli atiri-
buisse una qualche importanza, e si rifiutasse poi di studiare i
mezzi per ridurlo in pratica (2). Ed ecco perché Burke, accanlo
alle enunciazioni teoriche contenute nei « Thoughts on the present
disconlents », svolse una cosi notevole ailivila pratica.

Essendosi persuaso che il governo della cosa pubblica da parte
di uno solo, era stalo un disasiroso fallimento, egli si propose di
costruire un parlito indipendente dalle influenze di Corte, suffi-
cientemenle potente per decidere sugli sviluppi futuri della poli-
tica inglese, metlendo cosi fine ad un sistema di gruppi personali,
meramenle casuali e temporanei ¢ ravvivando nel suo senso pif
allo la disciplina di partilo (3).

Al Burke il nuovo partito Whig dovette tutta la vitalita del suo
credo, tulla la coerenza dei suoi principii. Morley dice che Burke
dal 1770 al 1790 fu per la politica cid che Wesley fu per la reli-
gione. Con il suo ardore, la sua immaginazione, la sua sapienza,

Anche fin d'allora egli era tutto pervaso da quello spirito di prudenza,
che considerava la massima delle virttt per I'uvomo di stato: «non & pic-
cola parte di sapienza il conoseere quanto di un male possa essere tol-
lerato, per evitare che, tentando di raggiungere un grado di puritd as-
surdo in lempi e con costumi degeneri, invece di eliminare gli ullimi
residui del male, nuova corruzione sopravvenga a nascondere c¢ a ral-
forzare la vecchia». Present disconlents 1, 368.

(1) Present discontents I, 375, 378.

(2) Ivi, 375.

(3} Sull'opera di Burke a questo riguardo, sulle sue opinioni discor
danii da quelle di Chatham, efr. Lecky, History, vol. III, pag. 196 e seq.
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egli lrasse 1 morti principii fuori della lomba, ispirando in essi
nuova vila. La sua voce fu ascollala: veechi e nuovi gregari afflui-
rono sollo la sua bandiera, pieni di ardore. Al nuovo parlito ap-
parlennero uonmini come Fox ¢ Windham, ollre a Burke mede-
simo. Incomincio la memorabile lolla per la difesa della cosli-
tuzione ¢ per il rinnovamenlo del coslume polilico (1).

(1) Parlare delle vicende di quesla lolla, dei suoi risultali, della parle
che Burke ebbe come riformalore, sarebbe qui fuori di posto, essendosi
voluto solo accennare all'inflnenza che gli avvenimenli polilici di allora
chbero sulla formazione ¢ sni primi inizi del pensiero burkiano. In se-
guilo luttavia si accennera alla disgregazione del parlito dovuta principal-
mente al dissidio fra Burke e Fox circa la condotta da seguire nei ri-
guardi della rivoluzione francese. Vedi infra, § 15. Cade invece acconcio
un breve riferimento al carallere ed all’azione di Bolingbroke nella po-
litica inglese ed alla pretesa influenza da lui esercitata su Burke,

L’azione di Bolingbroke fu essenzialmente ispirata dall’odio che egli
nutriva verso Walpole, e dal desiderio di riconquislare nella vita poli-
lica del paese un’importanza troppo presio perdnia. (Cfr. Stephen, op.
cit. I, 169). La sua concezione dei partili era all’opposto, si pud ben
dire, di quella di Burke. T partili turbavano la vita politica e si doveva
augurare che scomparissero per far posto alla «unione nazionale» (Works,
ed. 1777, 11, 13). Tutt’'al pin si poteva: favorire un partito di nobili di
campagna, che erano 1 veri «padroni <della nostra nave politica»
(Works, III, 174). 11 concetlo gli serviva per combatlere i « moneyed
inlerests » che egli supponeva aiutassero Walpole. Abbiamo gia visto che
cosa Bolingbroke sostituissc agli scomparsi parliti: un re onnipolente e
onnisciente che avrebbe dovuto salvare la nazione dalla rovina a cui essa
era condotla, da Walpole ben inteso (Works, ITI, 73); un re che avrebbe
dovuto unire invece di dividere; che avrebbe fatto cessare la corruzione
(Works, ibidem). La slessa relorica, la stessa mancanza di visione pro-
fonda, la ritroviamo quando Bolingbroke si appresta a parlare della bi-
lancia dei poleri ¢ dell’equilibrio costituzionale. Che cosa significa dire
che «in una costiluzione come la noslra, la sicurezza del tulio dipende
dalla bilancia delle parti e la bilancia delle parti dalla loro indipendenza
I'una dall’allra (Works, 1, 338), quando si sostiene la scomparsa dei
partili e Distaurazione di un dispotismo, per quanto si voglia benevolo
ed illuminato? Ed & caralteristico della conltradditiorieta del suo pensiero,
notare che altrove egli dice che la democrazia & il migliore baluardo
contro la lirannia (Works, 1, 280).

Abbiamo visto come il pensiero dJdi Burke sia lontano da tutto cio.
Ma in un allro punto ancora di capitale imporlanza nel nosiro studio
Bolingbroke si stacca da Burke: nell'interpretazione della storia. Per
Bolingbroke «la storia & filosofia che insegna cogli esempi» (Works,
11, 266). Gli avvenimenli gli appaiono sconnessi, senza che la storia ci
metta in grado di rinltracciare la serie delle cause e degli effetti, o che
noi ne possiamo percepire la continuitd. Bolingbroke ha la tendenza a
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§ 2. - Linfluenza filosofica inglese. — La reazione all'astrat-
tismo lockiano fu una delle principali caratteristiche del pensiero
inglese nella prima meta del secolo XV1IlL e a tale corrente non
poteva certamente solirarsi il Burke che viveva cosi intensamente
ogni aspetto della vita del suo paese. Tanto meno poteva sottrarsi
a tale influenza il Burke che, uomo politico in primo luogo, non
ebbe una filosofia sua propria e piu facilmente percid assorbi
qquella che i suoi tempi gli offrivano. Sard quindi nostro compito
ricercare nei vari autori di questo periodo quei principii che pos-
sono avere contribuito a formare il suo pensiero.

Uno dei primi a voler porre su solida base la morale e la poli-
tica fu Joseph Butler (1). Nella scelta del metodo, per quanto non
respinga il metodo a priori, Butler non lo ritiene applicabile allo
studio della societa e delle varie circostanze della vita, come risulta
da questo suo conironto col metodo @ posteriori: « L’'un metodo
incomincia collo studiare le astratte relazioni delle cose fra di
loro; I'altro incomincia da un dato di fatto, cioe quale & la natura
particolare dell'uomo, quali le sue diverse parti costitutive: da cid
procede innanzi determinando quale genere di vita & corrispon-
dente a questa natura... Il primo metodo sembra dare una dimo-
strazione piu formale e irrefutabile; il secondo & piu soddisfacente
per una mente « onesta » (fair) ed é pin facilmente applicabile alle
diverse e particolari relazioni e circostanze della vita » (2).

Considerata nel suo aspetto pratico, la natura umana nel
pensiero del Butler & concepita non solo come un sistema di ten-
denze fra le quali si deve conservare un certo equilibrio armonico.
ma anche come un sistema nel quale imperano alcuni principii

fare della storia un grande catalogo di fatti, dal quale 1'uomo, quando si
trovi fronteggiato da un qualsiasi problema che egli non pud risolvere coi
propri mezzi, possa tirare fuori il precedente, l'esempio, da prendere
come modello per la sua decisione. Burke invece scrisse che se la storia
deve servire solo a cid «meglio assai per l'uomo di stato non sapere
leggere» (Works, III, 456). Ma di c¢id pin tardi e ampiamente. Qui ab-
biamo solo voluto meltere in chiaro la mancanza di ogni affinita spiri-
tuale fra Lord Bolingbroke e Burke,

(1) T Sermoni, che sono il suo scritto piu interessante ai nostri fini,
furono pubblicati la prima volta nel 1726. Altri sermoni successivi, pre-
dicati fra il 1741 e il 1748 sono aggiunti nella edizione definitiva: Works
of Joseph Bufler, edited by W. Gladstone, Oxford, 1896, 2 vols, a cui
c¢i riferiremo.

(2) Works, 11, 5-6.
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altivi, ed allri che si sotlometlono al loro controllo. 1l pit impor-
tante di quesli principii allivi & la coscienza, la cui aulorila € som-
ma (1), perché la coscienza rappresenta la volonta di Dio. Invero
un lale supremo polere non poteva derivare la sua forza da nes-
suna alira sorgente. Stephen dice che « un istinto cieco, che ci
ordina di fare queslo e quello, per arbitrarie ed inscrutabili ra-
gioni, non ha dirilto ad uno speciale rispetio, sino a quando noi ¢t
resiringiamo nella sfera naturale. Ma quando dielro la nalura noi
sentiamo la presenza di Dio, noi veneriamo 1 nostri istinli, come
se essi fossero opera divina, e non compiamo ulleriori indagini
sulle loro origini e sui loro fini » (2). Questa & appunto la posizione
presa del Buller.

Nessuno ha messo in luce sinora il profondo senso storico del
Butler, essendosi delle sue opere studialo sempre unicamente 1'in-
segnamento morale e non quello politico (3). Cosi nel terzo Sermore
Supplementare, predicato dinnanzi alla Camera dei Lordi il 30
Gennaio 1740-41 (4), troviamo in primo luogo vn'affermazione ri-
soluta contro tulli 1 tentativi di riforma della sociela atlraverso
progelti leoricamente perfetti, ma impralicabili in realld: « La
pit forle obbiezione conlro i tentativi di mettere in pratica teorie
perfetic, & che esse sono impraticabili, o troppo pericolose per es-
sere tenlate » (5). Conlro questi progelli stanno allre forze, 'abi-
tudine, la tradizione, la prescrizione: « Chi vorra con cura ricer-
care in quale grado I'umanila sia effettivamente influenzata dalla
ragione, e in quale grado dall'abitudine, sara facilmente convinio
che le condizioni delle cose umane non ammetiono neppure lon-
tanamente un equivalente del danno di rimettere tutlo in discus-
sione ¢ del pericolo di separarci da quelle garanzie di liberla che
sorgono da ordinamenti frutto di lunga prescrizione ed antico
uso » (6). E’ quindi necessario, conlinua il Buller, che si consideri
con venerazione l'eredita ricevula dai nosiri padri, e che si pro-
ceda con lentezza sulla via delle riforme: « Gli uomini assennali

(1) Cir. Works, 1I, Prefazione, pag. 13, 14: Sermone secondo, 63:
Sermone terzo, 67.

(2) StEPHEN, Op. cil., II, 51.

(3) Cosi dei sermoni si studiarono sempre i soli primi quindici, tra-
scurando i sei Sermoni supplementari, che Gladstone aggiunge in fine al
2° volume delle opere del Butler.

(4) Works, 11, pag. 317 e seg.

(5) Ivi, 329.

(6) Ivi.
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guarderanno al complesso della costituzione tramandataci dai no-
stri anlenali come ad una cosa sacra, € sl accontenteranno cia-
scuno secondo la propria condizione sociale, di correggere poco
per volla quei particolari che riterranno imperfetti... fino a quando
clo sara possibile senza mettere in pericolo il tutto » (1).

Come si poteva quindi parlare di contratlo, di stalo di natura?
Per il Butler il governo civile & un prodolto naturale, che e quanlo
dire, nel linguaggio del secolo XVIII, siorico: « il governo civile
¢ stato in tutte le etd una perenne riprova (publicalion) della legge
di natura » (2).

Si aggiunge ancora in Buller una visione completa dell'uma-
nita. Il fatto che egli affermasse l'esistenza della virttt e il dominio
della coscienza non gli permetteva di chiudere gli occhi di fronte
al vizio e al lati oscuri della vita umana. Rifiutando di unirsi ai
corifei della natura, della armonia e dell'oltimismo, cosi di moda
nella sua epoca, egli affermava l'esistenza delle brutali passioni
dell'uomo. Come cercasse di opporvisi nel campo politico abbiamo
gia visto. Nel campo morale egli altendeva il rimedio dei mali
dalla sempre presenle assistenza divina e dal sopravvento della
coscienza. Non & quindi arrischialo affermare che Burke, venuto
certamenle a conoscenza degli scritti di Butler per quanto di lut
mai non parli, in cid seguendo la sua abitudine, possa esserne
rimasto profondamente influenzato.

La posizione di F. Hulcheson, appartenente alla scuola scoz-
zese del senso comune, pud essere descriita come molto vicina
a quella del Butler, salvo che lo stato per Huicheson non poggia
pit principalmente sulle origini divine sulle quali Butler aveva
tanio insistito, ma & giustificalo in quanto conduce al benessere
dell'umanita. Stephen considera quindi I'opera di Hutcheson come
un anello di congiunzione tra gli intuizionisti e gli utili-
fari (3). Allo Hutcheson spetta infatti il vanlo di essere sta-
to il primo ad esprimere il famoso principio « la piu gran-
de felicita del maggior numero », quando nel 1725 pella sua
« Inquiry concerning the origin of our ideas on moral good and
evil », scrisse: « quella azione ¢ migliore che produce maggior
felicita per il maggior numero, e quella & peggiore che, simil-

(1) Works, II, 330.
(2) Ivi, II, Ve Sermone, pag. 362.
(3) Op. cit., 11, 56.
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mente, produce miseria » (1). Il principio utilitario é streltamente
legato a lutlo il suo sistema morale: « La nosira facolta morale ap-
prova sopralulio e raccomanda quegli alli che tendono di piu al be-
ne generale, e che sono tali, al tempo slesso, da dare la massima
soddisfazione all'agenle medesimo » (2). liulcheson identifica cosi,
secondo la piu ortodossa leoria utililarla, il bene individuale e
quello colleltivo. Avremo presto occasione di vedere l'uso che det
principi utilitari fara Burke, lrasportandoli dal campo morale a
quello politico (3).

Ma fu solo con David Hume che un grande passo innanzi nella
critica del contrattualismo lockiano venne compiuto. Lo Hume fu
il punto di partenza di nolevole parte del pensicro filosofico in-
glese del secolo decimoltavo. A Hume mollo deve la scienza poli-
lica per avere elevalo il principio di utilita a criterio di valula-
zlone non solo etico, ma anche politico, e per avere fatlo un cosi
frequente appello all’esperienza e alla sloria per lo studio delle
istituzioni sociali.

A chi chiede perché noi dobbiamo obbedienza ai reggilori della
cosa pubblica, flume risponde: perché allrimenti la societd non
potrebbe sopravvivere (4). L'utilita viene cosi, fin dall'inizio, ele-
vala a giustificazione fondamenlale dei doveri sociali.

Quali origini ha il governo civile? Hume in sul principio & pro-
penso ad ammellere una sorla di contratto tacilo e non scrillo: « Se

(1) Inquiry, 1 edizione, pag. 164; II ed., 1726, pag. 177. La frase é
stata usata in seguito da Beccaria, poi da Priestley ed infine da Bentham,
che a volte accenna ad averla derivaty da Priestley, a volte da Beccaria,
ma non mai accenna ad Hutcheson. Cfr. Stephen, op. cit., II, 61: e W. R.
Scott: Francis Hutcheson, pag. 272 e seg. sulle origini classiche di tale
principio.

(2) System of Moral Philosophy, 1 edizione, 1755, pag. 139.

(3) Di Hutcheson sarebbe anche interessante esaminare la avversione
per il metodo a priori della filosofia di Clarke, e la persuasione che I'uomo
& una macchina di grande complessita diretta dal volere divino che «di-
spone di tutte le cose di questo mondo per il meglio... e non permette
che avvenga piu male del necessario» (System, pag. 215). E’ chiaro in
tutta la filosofia di Hulcheson un certo ottimismo che contrasta con il
pessimismo di Buller e anche un po’ collo storicismo di Burke. Per que-
sto, lo Scott giunge a classificare I'Hulcheson insieme agli «illuministi »
del secolo XVIII (op. cit. pag. 256 e seg.).

(4) Hume, Works, ed. Boston, 1834, On the Original Contract, 1II, 511.
Questo saggio fa parte degli « fssays, moral, political and literary », pub-
blicati per la prima volta nel 1742.
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noi vogliamo risalire alle prime origini, troviamo che il popolo
¢ la sorgente di ogni polere e giurisdizione, e che esso, volonta-
riamente e per amore di pace e di ordine, abbandono la liberla
naliva e ricevette leggi dai suoi eguali e compagni... Se cio dun-
que viene chiamato conlratto originale, non puo essere negato che
ogni governo é all'inizio fondato su di un contratio, e che i piu
antichi e rozzi accordi dell'umanitda furono basali essenzialmente
su quel principio » (1). Al di 1 di quesia concessione, Hume non
vuole procedere, ed egli si oppone alla logica conseguenza che i
conlrattualisti traevano da essa, che cioé il coniratio continuava
ad essere valido, e che il governo anche dei popoli piu progre-
dili e civilizzati non poteva riposare su allra base.

Quale vincolo, se non il coniraltto, stabiliva dunque la rela-
zione tra principe e popolo?: « 'obbedienza & diventata cosi fami-
liare, che la maggior parte. degli uomini non fa alcuna ricerca
culle sue origini o cause, non piu di quante ne faccia intorno al
principio di gravita, resistenza, o a qualsiasi altra legge universale
di natura » (2). Ancora. Lcco Hume invocare un principio che
senliremo ripetuto da Burke, ma con ben altra ampiezza: il po-
polo « non crede che il suo consenso dia un titolo al principe, ma
volentieri gl si sottomelie perché crede che per esserne da lungo
tempo in possesso, il principe abbia acquistato il titolo, indipen-
dentemente dalla sua scelta o dai suoi desideri » (3).

Anche non tenendo conto di questi elementi di tradizione e di
prescrizione che hanno gia vuotato il preteso contratto di ogni
suo contenuto, allri argomenti storici soccorrono Hume nella sua
critica. Tultti i governi che esislono, o che sono esistiti nel pas-
salo, e di cui si conserva un « ricordo storico » sono stati fondati
originariamente o sull'usurpazione o sulla conquista, o su ambe-
due, senza nessuna pretesa di volontaria sotlomissione del po-
polo. Ragione, storia ed esperienza ci dimostrano che tutte le
society politiche hanno avuta questa origine, e, dice Hume, « se
si volesse scegliere un momento in cui si tenne il minor conto
della volonta popolare nei pubblici affari, questo momento sarebbe
precisamente quello dello stabilirsi di un nuovo governo » (4).

Hume si spinge ancora piu avanti. Alla distruzione della teoria
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conlrallualistica, della ‘liberta di scelta da parle del popolo all'i-
nizio di ogni nuova forma di governo, fa seguire un’apologia sulla
necessita della continuita nello svolgimento degli avvenimenti
umani. La sociela, essendo in flusso conlinuo, in perpetuo muta-
mento, — ad ogni ora uomini nascono e uomini muoiono —, ha
bisogno che 1 nuovi venuti si conformino alle istituzioni (radizio-
nali ed accetlate e che essi quasi seguano le vie medesime segnate
dai loro padri. « Innovazioni devono necessariamenle accadere in
ogni istituzione umana; ed ¢ bene quando il genio illuminalo di
una etd, da a queste innovazioni imipronta di liberta e di giustizia;
ma nessun individuo ha diritlo di apportare radicali cambiamenti,
poiché da essi ci si deve altendere piu male che hene... ¢ se la
storia da esempi del contrario, essi non devono essere assunti
come precedenti, ma solo venire considerati come prova che la
scienza politica ammette poche regole che non siano senza ecce-
zioni » (1)

Poiché Burke adoprera il medesimo linguaggio, che cosa dun-
que separa Hume da Burke? C'erano in Hume delle sopravvivenze
dell'ideologia contrattualistica che egli aveva pur distrutta. Rap-
presentando un periodo di transizione, egli servi a Burke piu in
senso negativo che non in senso positivo. Dimenticando infatti gli
anteriori appelli alla storia e all'esperienza, Hume sviluppa, nel-
l'ultimo dei suoi saggi (2), l'idea della perfetta repubblica, senza
alcun riferimento tacito o confessato a condizioni di luogo e di
tempo. Egli paragona la sua ricerca a quella dell'olandese Huy-
gens che volle fabbricare il tipo piu perfelto di nave, pur ricono-
scende tuttavia che «il coslruire una nuova forma di governo
ron & cosi facile come il disegnare un tipo nuovo di nave » (3).
Hume costruisce cosi una nuova ulopia, nella quale egli si rife-
risce, rigetlando tuttavia ogni connessione con l'opera di Tom-
maso More da lui, insieme con la repubblica di Platone, detla pu-
ramenle immaginaria, a condizioni seciali mai esistile e ad un
uomo melafisico ed irreale (4). Inoltre, la interpretazione della sto-

}y HuMme, Works, 111, 506.

) Idea of a perfect commonwealth, Works, III, 546 e seg.

) HuMmg, Works, III, 547.

) In uno dei primi saggi « That politics may be reduced to a scien-
ce », Works, III, 11 e seg., Hume era stato piu prudente, e non era
andato oltre all'affermazione che si possono nella scienza politica affer-
mare certi assiomi universali come questo: « Che upa monarchia eredi-

(1
(2
(3
e
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ria di Hume ¢ troppo empirica e superficiale, ¢ non cerca di scopri-
re le cause profonde che reggono lo sviluppo sociale dei popoli. Ai
suoi occhi tutto si presenta come un groviglio indecifrabile (1); le
nazioni non sono che « un puro ammasso di individui » (2) senza
+lcun legame spirituale fra loro, e la loro storia e una raccolta
di fatti senza significato.

Ma pitt ancora che fra i vari Saggi, si nota una profonda di-
screpanza fra questi e i suoi scritli filosofici. Nel Saggi, nonostanle
le manchevolezze notate, si scorge tuttavia una profonda vena pra-
tica, una chiara aderenza ai principii del senso comune e dell'e-
sperienza storica. Lia sua filosofia invece arriva a conclusioni del
pit aperto scetticismo. Se la liberta delle nostre azioni non é che
un'illusione del nosiro orgoglio, come si pud ancora parlare di
obbligazioni e di doveri? Se lo spirito non ha tendenze innate, se
esso non é alla nascita che una pagina bianca, dove solo l'espe-
rienza scrive a poco a poco 1 fatii osservali, come potremo noi
guidare il nostro pensiero verso quelle mete superiori che ci per-
meltono di riflettere sui destini dell'umana specie? E se la nostra
ragione non ci dice niente, come distinguere il bene dal male? Tutia
la costruzione morale del vecchio mondo crolla (3).

Contro questa concezione fondamentalmente sceltica della fi-
losofia di Hume, la successiva scuola scozzese, cosidetta del Senso
Comune, e di cui Hume stesso fa parte, svolse la sua crilica con
alla testa Tomaso Reid.

Sostanzialmente la filosofia di Reid e dei suoi successori, rap-
presenta una reazione contro lo spirito di critica distruttiva e di
scelticismo e un tenfativo di ridare &l pensiero una pilt concreta
base, la quale viene trovata sia nell'esperienza, sia in un certo

taria, una nobilid senza vassalli e un popolo che voti atiraverso i suoi
rappresentanti, formano i tipi migliori rispettivamente di Monarchia, di
Aristocrazia e di Democrazia» (pag. 15). Non si trova infatti nel saggio
nessun altro di questi aforismi. Il che prova come Hume allora fosse
restio ad inoltrarsi in un terrenc cosi infido.

1) Cfr. StepHEN, op. cil., II, 185.

(2) On National Characters, Works, III, 2I8.

(3) Burke gia nel 1760 vedeva in questo dilagare dello scetticismo « il
rovesciamento delle nostre nozioni di giusto e di ingiusto» (Annual Re-
ygister of the year 1759, Londra, 1760, pag. 479). Su questo duplice aspetlo
di Hume, cfr. il lavoro di G. Compayré: La Philosophie de D. Hume, Pa-
rigi, 1873, capitoli XII a XIV.



- 24 —

numero di principii originarii, assiomatici, che vengono chiamati
appunlo principii del senso comune (1).

Al di la di questi principii c¢i sono misteri sui quali i filosofi
del senso comune sono ben concordi nel dichiarare essere impos-
sibile fare luce. Vedremo in seguito quanto lo spirilo di Edmando
Burke sia vicino a questa forma mentale. e come nelle mani di
Burke la teoria del senso comune si trasformi in teoria del senso
storico: la tradizione storica essendo infatli il senso comune dej
popoli.

L'opera di Tommaso Reid [u ispirata da Hume, e fu iniesa in
primo luogo come una reazione contro ¢uest'ultimo. Reid era de-
ciso a non acquetarsi alle conclusioni scettiche della filosofia di
Hume; cio perché lo scetticismo, egli dice, & triplicemente distrut-
livo. Esso distrugge la filosofia, mina la fede cristiana e rende
nulla la prudenza dell'uomo medio. Ma lasciando da parte 1'analisi
dei mezzi col quali Reid riusci a mettere la sua filosofia pin vicina
alla realta, lontana da quel campo ideale, origine di tutti i dubbi
mentali dello Hume, occorre vedere la sua esposizione dei prin-
cipii del senso comune.

Esistono per Reid dei principi che vanno accetlali senza dimo-
strazione: « Ci sono assiomi che stanno alla base di ogni ragio-
namento e di ogni scienza. Questi assiomi raramente ammetlono
una prova diretta, e neppure ne abbisognano » (2). Che cosa avviene
se si tenta di dare la dimostrazione o di discutere tali principi?
« La conseguenza di cio & stata che gli uomini ritenendo deboli e
inconclusivi gli argomenti portati a provare tali primi principi,
sono stati tentati dapprima a dubitare di essi, in seguito a ne-
garll » (3). Si giunge cosi allo scetticismo.

(1) Quanto all’origine delle parole « common sense», pare che esse
siano slate per la prima volta introdotte nel linguaggio filosofico fa
Shaftesbury. Padre Buffier le adoperd nuovamente nelle sue « Firs/
Truths », pubblicate nel 1717. Reid fu accusato di plagio ai danni del Bul-
fler, per quanto forse anche quest’ultimo aveva preso la frase da Shaftes-
bury. Ma Hamilton dimostra che Reid conobbe I'opera di padre Buffier sclo
dopo la pubblicazione della « Inquiry into the Human mind» (Reid's
Collected Works, edite da Hamilton, 6* edizione, Edimburgo, 1863, pag.
789), il che prova che la frase «senso comune » aveva gia acquistata una
larga circolazione a metd del secolo decimottavo.

(2) Reip, Collected Works, edizione citata, Inquiry, pag. 230. La « In-
quiry into the hunan mind upon the principles of common sense», fu
pubblicata la prima volla nel 1764.

(3) Inquiry, pag. 230.
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Il complesso di quesli principi dovrebbe costituire quello che
Reid chiama il senso comune, Cio perd & tult’altro che chiaro nelle
sue opere e varie interpretazioni possono darsi sul significato
esatto del suo concetto.

« Common sense » pud in primo luogo denotare quel comples=o
di qualita che costituiscono il buon senso. Ma & una interpretazione
volgare. Isso puo venire interpretato in secondo luogo come quel
complesso di principi originarii e innati nella mente di tutti gl
uomini. In questo significato, solamente, puo venire usato per com-
battere lo scetticismo, o lper qualunque altro scopo filosofico, e
Reid infatti proclama che «la filosofia non puo avere altra base
che 1 principi del senso comune » (1). Ma llavere spesso confuso i
due significali permise a Kant di definire vuote chiacchiere la filo-
sofia del senso comune di Reid.

Giova, prima di concludere, accennare ad uno scrittore meno
conosciuto, quasi contemporaneo di Burke, Josiah Tucker, decano
di Gloucester. Nel 1781 egli pubblico il principale suo lavoro poli-
tico « A Treatise concerning civil government » che esamineremo
brevemente tanto é grande I'anticipazione delle teorie che Burke
esponeva 9 anni dopo nelle sue « Reflections » (2).

Il libro del Tucker deve essere considerato in primo luo-
go come una confutazione delle dottrine lockiane. I seguaci
di queste dottrine, dice Tucker, ragionano passando da casi
parziali e particolari a conclusioni generali ed universali. Ad
esempio, la liberla di coscienza e la liberta religiosa de-
vono essere assolute. Essendo questi diritti invero stretta-
mente subbietfivi, & necessario che rispetto ad essi la liberta
esista piena ed incontrastata, sempre perd sino a quando la sicu-
rezza della societa lo permetta (3). Il volere passare dalla assoluta

(1) Works, 101.

(2) Gia il lungo titolo del volume ne lascia capire il contenuto: A
Treatise concerning Civil Government in three parts, Part. I. The no-
tions of Mr. Locke and his followers, concerning the origin, extent and
end of civil governmen!, examined and «confuled. Part II. The true basis
of civil government set forth and ascerlained; also objections answered,
different forms compared; and improvements suggested. Part III. Ln-
gland’s former gothic constitution censured and exposed; cavils refuted;
and aulhorities produced: also the scriplure doctrine concerning the
obedience due to governors vindicated and illustrated. By Josian TUCKER,
D. D., dean of Gloucester, London 1781, un vol. di 432 pag. Tucker nac
que nel 1712 e mori nel 1799, due anni dopo Burke.

(3) Treatise, pag. 31 e seg.
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liberta religiosa alla assoluta liberta polilica, come il ragionamento
lockiano comporta, & tutlavia, secondo il nostro autore, fonte di
gravi conseguenze. Come si salvaguardia il diritto di dissenso
delle minoranze, se (ueste non possono .mai essere obbligate a
seguire la maggioranza? Come puod esistere un governo civile
con ‘una minoranza che puo rifiutare l'obbedienza, essendo tale
rifiuto, secondo Locke, un suo tnalienabile diritlo? (1)

Ancora un altro punto di dissenso coi lockiani Tucker ritrova
nel falto che 1 primi suppongono che il governo civile non sia
naturale all'uomo: « Secondo il sistema lockiano I'umanita non
aveva alcuna inclinazione verso una forma qualsiasi di governo:
ma avendo riscontrato che i malanni dell'anarchia erano affiatio
intollerabili, risolse infine di sotlomettersi al malanno del governo,
come al minore dei due. Ma per premunirsi dai pericoli che pote-
vano venire da quesa parte, gli uomini decisero di non separarsi
dalla loro liberta naturale, fino a quando fossero stati sicuri che
tale cessione non sarebbe finila a loro svanlaggio » (2). Datlo il
punto di partenza, Locke era stato condotto a dire che chi ade-
riva al patto non puleva in alcun caso legarvi la propria discen-
denza, cosicché¢ ad ogni nuova generazione occorreva una nuova
adesione o per lo meno cid che Locke, per diminuire la portata
di una simile teoria, chiamo consenso tacito. Nonostante il tempe-
ramento cosi ammesso, Tucker voleva lasciare giudicare ad ogni
mente imparziale se tutto cio « fosse compatibile col senso comune
o colla comune onesta » (3). « Perche, dopo tutto, & chiarissimo
che <i deve in fine arrivare a quello che avremmo dovuto ammel-
tere sin da principio, e cioé che la Protezione e I'Obbedienza fra
Principe e popelo sono vincoli reciproci, e che I'uno suppone ne-
cessariamenle l'allro, senza la formalita di un espresso pallo per-
sonale o stipulazione positiva; cosicché se I'una parte compie il
dovere della Protezione, I'altra parle deve portare Obbedienza, e
viceversa » (4).

Affermazioni codeste, le quali lasciandoci gia iniravedere il
conlenuto della teorica di Tucker, ci inducono ad esaminare la

(1) Treatise, pag. 33 e seg. Oui tuttavia Tucker dimentica che se
Locke fissd. nel contratto le basi dello stato, egli asseri che la volontad
collettiva era rappresentata dalla volonld della maggioranza.

(2) Trealise, pag. 41.

(3) Ivi, pag. 45.

(3) Ivi, pag. 48.
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seconda parie del suo lavoro, intitolata « La vera base del go-
verno civile ».

Tucker sosliene che la natura umana possiede ¢ capacita e in-
clinazione per il governo civile, e che l'istinlo naturale precede
la capacita. Egli viene cosi condotto a ricercare fino a qual punto
la natura wabbia facilitato la formazione del governo civile per
mezzo di vari istinti, tendenze e propensioni, innate nell'uomo (1).
Cinque sono gli elementi fondamentali che Tucker crede poter
addurre.

In primo luogo gli uomini « sono cosi formati dalla natura
da essere del genere « socievole ». Insecondo luogo si pud
osservare che « esiste una varietd prodigiosa nelle doli naturali,
sia di corpo che di mente, di cui i vari individui sono for-
nili, cosicché probabilmente neppure due individui sono del tuito
simili I'uno all’altro ». Ancora si osserva che « queste differenze
di genialita e di capacita... sono per la massima parte relative e
reciproche: di cio di cui uno abbonda, l'allro difetta e viceversa ».
E siccome gli uomini hanno bisogno di un reciproco aiuto, « essi
sono dolati dalla natura del polere di farsi conoscere a vicenda
I rispettivi bisogni e il mutuo desiderio di alleviarli ». Infine & visi-
bile che « ciascuno di questi esseri umani sente un forle istinto
a soccorrere ed alleviare 1 bisogni e 1 malanni dei suol compagni...
e ciascuno ha la sensazione di ricevere un grande piacere sia nel
<oddisfare immediatamente a questo istinto benevolo e simpatico,
sia nelle susseguenti riflessioni su di cio » (2). Avendo cosi stabilito
le fondamentali caratieristiche della razza umana, Tucker procede
con grande vigoria di concetti e forza logica a ricercare quali ne
saranno le conseguenze, e quali atli si potranno piu probabilmente
attribuire lad un certo numero di uomini e donne che vengano ad
essere riuniti. Dopo avere provveduto alla soddisfazione dei bi-
sogni primordiali che devono garantire la loro esistenza fisica
medesima, atti che il Tucker chiama istintivi e incoscienti, essi
incomincieranno ben presto ad accorgersi dell’esistenza di una
vasla scala di capacila esistente fra di loro per quel che riguarda
ad esempio il procurarsi i mezzi per soddisfare alla fame ed alla
sete. « In questo caso & ovvio il concepire che i meno ingegnosi

(1) Treatise, pag. 124,

(2) Ivi, pag. 124 e seg. Occorre appena notare come questa dotirina
sia derivata dallo Smith il quale 'aveva esposta parecchi anni prima,
nella sua Theory of moral senlimenis.



o avventurosi, 1 meno previdenti e frugali, diventeranno natural-
mente, senza alcun coniratto formale, dipendenti dai piu abili e
obbedienti ai loro benefattori » (1).

Infatti esiste nella natura umana, una profonda varieta di isiin i,
che conduce alcuni uomini ad acquistare ascendenza su aliri, ed
aliri ad una quieta sottomissione ai primi. Tucker cosi aculameniec
si esprime: « Questo fatlo, per quanto inspiegabile, ¢ nulladimeno
cosi notorio che esso si puo osservare in ogni categoria sociale,
ed in ogni societa. Perché anche nel piu piccolo villaggio di cam-
pagna esiste chi i1 francesi pittorescamente chiamano «le co-
que de village »; un uomo che prende il sopravvento e diventa
una specie di dittatore. Ora, sorga questo fatto dalla coscienza di
un pit grande coraggio o capacita, — o da un carattere prepo-
tente che si larroga autorita a comandare, — o da una maggiore
abilita cioé¢ da una specie di una istintiva visione delle debolezze
e manchevolezze allrui, — o da qualunque altra causa, la ricerca
delle cause non ha importanza. Perche il fiatto medesimo rimane
innegabile... Abbiamo quindi un altro esempio della disuguaglian-
za delle primitive capacita e facolta degli uomini; e, di conse-
guenza, questa naturale subordinazione ¢ un'allra prova evidente
dell’esistenza nel jprofondo dell'umana natura di un fondameuto
su cul costruire il governo polilico, senza avere ricorso a cio che
non & mai esistito se non in teoria, e cioé ai contratti sociali e
universali » (2).

Sbarazzato pero il terreno dalla teorica del contratto, e, n
apparenza, da ogni teorica, avendo dato del formarsi del governo
civile una spiegazione naturale, ovverossia storica, Tucker non
puo sottrarsi del tutto alla concezione contrattuale, e considerando
il governo come un {rust, con diritti e doveri impliciti e non espres-
si, fa uso del termine di quasi-contratto. « Il governo civile non é
altro che un pubblico {rust, qualunque forma esso possa assumere
o in qualunque mano esso possa venire confidato. In alcuni pochis-
simi esempi le condizioni di questo importante frusf{ sono forse
specificate: ma nella grande maggioranza dei casi esse non possono
esserlo, quantunque siano della pitu grande importanza: esse sono
implicite. Percid noi possiamo denominare questo {rust come un
quasi-contratto » (3).

(1) Treatise, pag. 129.
(2) Ivi, pag. 134-5.
(3) Ivi, pag. 146,
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Tucker considera perfelio questo suo concelto, che fa coinci-
dere in completa armonta « ragione, senso comune e le leggi cono-
sciute di questa terra » (1). Noi possiamo rimanere un po’ piu
scellici di fronte ad una fraseologia dubbia, che ammette una
specie di contralio, dopo averne con grande disdegno rigeilato
prima tulli i fondamenti leorici e pratici. Tultavia quello che ¢
importante di Tucker rimane, nonostante le sue conclusioni che
in parte ingenerano confusione: rimane la sua concezione della
formazione dello Stato, che e viva ed aderente falla realtd sto-
rica, concezione che Burke doveva poi sviluppare sino alle sue
ultime conseguenze, e che i costiluzionalisti anteriori, come ad
esempio Delolme, avevano completamente trascuralo, lasciando
intravedere un governo civile frutfo unicamente di saggie com-
pensazioni ed equilibrii di potere fra le varie parli componenti il
corpo politico, concezione puramente meccanica e senza vita; ri-
mane la sua spiegazione delie attitudini delle folle, spiegazione
che sola poteva, perché umana, contrapporsi alla ideologia della
rivoluzione francese, che scuoteva con appelli alla ragione e al
senlimenlo 1l prolondo dell’animo umano, e che invano cercavano
di conlraslare coloro che si facevano paladini di un misterioso or-
dine costituito, ma non sapevano come infondere in esso un soffio
di vitalita.

§ 3. - L'influenza filosofica francese. Varia e conlraslanic {n
l'influenza che la filosofia francese esercilo su Burke. Se da un lato
egli trovo in uno scrittore francese il precursore massimo delle
sue teorie politiche ed uno dei « piu grandi geni comparsi in que-
sto mondo », dall'aliro lato egli rilrovo nel « filosofo della vanita »
lespositore piu brillante di quella doliripa che egli combalté per
tutta la sua vita (2). Non si ¢ mai cercato sinora di rintracciare
sino a quale punto il Burke abbia assorbito il pensiero del Mon-
lesquieu. Se si seguisse chi afferma che Monlesquieu derivo i suoi
principl generali dalla filosofia inglese e in particolar modo dal
Locke, si dovrebbe concludere che Burke non avrebbe poluto ac-
cogliere cio che gli veniva indiretiamente dall’aulore del « Trea-
use on civil government », di cul egli rigetto il principio fonda-

(1) Treatise, pag. 143.
(2) Su Montesquieu, cfr. Works, I1I, 113. — Su Rousseau, cfr. Works,
IT, 536.
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mentale del coniratlo (1). E senza dubbio il Montesquieu ha preso
molto dal Locke. Si sente in tulti e due la medesima avversione
per il dispotismo e il medesimo amore per la liberta politica. Tutti
e due esaltano 1l principio della liberta nella legge in termini quasi
identici (2). Tutti e due credevano che solo un governo moderato
polesse garantire il massimo di liberta.

Ma questi riavvicinamenti pure interessanti, per quanto riguar-
dino in fondo piu la pratica di governo che non I'essenza di questo,
non sono sufficienti per colmare la fondamenlale differenza che
passa fra i due pensafori. Locke fu il piu grande teorico del con-
trattualismo. Montesquieu pud a ragione essere chiamato uno dei
fondalori del metodo storico. Egli riconosce il principio della rela-
zione che passa fra le varie forme di governo e la razza.
il clima, il suolo. Egli cerca di darsi ragione dei fenomeni poli-
lici per mezzo della ricerca slorica invece che altraverso asira-
zioni aprioristiche. Egli annuncia che le leggi devono ad un lal
punlo conformarsi alle caratteristiche del popolo per il quale
esse sono falte, che ben raramente puo presentarsi il caso della
loro adattabilita ad altri popoli (3). Inollre posti questi principii,
che purlroppo egli sviluppo in modo incompleto e spesso confuso,
Monlesquieu si fa paladino della continuita storica e difende ;
vecchi principii piuttosto che le idee di rivoluzione, come quell
che hanno falto la grandezza di quel paese che ora si appresterebbe
a gellarli a mare, e che soli possono porre rimedio al mali pre-
senti (4): « C'¢ mollo da guadagnare a custodire i costumi anlichi...;
richiamare gli uomini alle anliche massime, significa di solito
ricondurli sulla via della virtu » (5).

Secondo Burke (6), il punlo di arrivo di tutta la filosofia di
Montesquieu fu I'esallazione della costituzione inglese, sulla quale
egli scrisse uno dei suoi piu elaborati capitoli. Secondo lo Stephen

(1) DepiEU: Monlesquieu et lu iradition politique anglaise en France.
Cfr. specialmente il cap. VL

(2) Locke: « La liberta degli uomini sottoposti ad un governo & quella
di avere una regola permanente cui attenersi, e che sia comune a tutti
gli appartenenti a quella societa » (Treatise, cap. XXII). MonTESQUIEU: ¢ I
cittadini sono veramente liberi perche essi non sono sottoposli che alla
potenza della legge» (Esprit, XI, cap. VI).

(3) Esprit, 1, cap. IIL

(4) Esprit, VIII, cap. T e XIL

(5) Esprit, V, cap. VIL

(6) Works, II1I, 113.
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la conclusione di Monlesquieu, che la cosliluzione inglese fu tro-
vala nei boschi (1) rialferma ancora una volta che pit luce puo
essere gellaba sulla costituzione di un paese a mezzo di ricerche
storiche sulle sue origini che non con teorie aslratte su stali di
natura e contralti sociali (2). Da quanto si é detlo possiamo dedurre
che Montesquieu offri a Burke almeno in parle il melodo di ri-
cerca nei fatli politici, melodo che Burke adoprd per la coslru-
zione di una teoria le cui ultime conseguenze Montesquieu cerla-
mente non immaginava e forse non desiderava neppure.

Un allro autore che fece della coslituzione inglese, non il pun-
to d'arrivo, ma il punlo di parienza per la sua trattazione, ¢ Jean
Delolme, che nel 1775 pubblicava a Londra la sua « Conslitution
de U'Angleferre ». Non ritroviamo in Delolme la profondita di
Montesquieu. La sua concezione della complessita di un governo
¢ alquanto superficiale: « si jpud considerare il governo come un
gran ballo, dove, come negli allri, tuito dipende dalla disposizione
delle figure » (3). E il suo appello alla storia é quanto mai empi-
rico (4). Ma la seconda parle dell'opera contiene un felicissimo esa-
me, a nosiro parere superiore a quello di Montesquieu, del gra-
duale sviluppo e formazione della costituzione inglese (5). Tulla-
via, gli manca il coraggio, o la capacita, di denominare coll’ap-
pellativo di sviluppo storico, come fece Burke, questo processo,
e lo riferisce invece al « concorso fortuito di varie circostanze
{elici » (6). Ma il sorgere del capo in ogni comunila, per forza
ineluttabile di cose, il formarsi lento di una classe dirigente che,
pure senza partecipare direttamente alla cosa pubblica, esercita
una influenza considerevole, sono descritti con grande maestria
ed efficacia (7).

Qual & secondo Delolme I'errore che hanno commesso gli stu-
diosi del principi politici? « Invece di cercarli alla loro vera
sorgente, cioé nei legami segreti che tengono uniti gli uomini in
societa, essi hanno trattato questa scienza nel medesimo modo in
cui si tralto la fisica ai tempi di Aristotile, ricorrendo di continuo
a principii da cui non si potevano trarre conseguenze utili.....

(1) Esprit, XI, cap. VI, fine.

(2) StepHEN, op. cif., II, 188.

(3) Constitution, nuova ed., Ginevra 1787, pag. XXIL.
(4) Constitution, 1, pag. 195, II, pag. 50-31.

(5) Vedi il Cap. XIX.
(6) Constifution, II, 229.
(

7) Cfr. pag. 229, 231 del citato capitolo XIX, libro II.
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L'oscurita degli scrillori politici, e l'impossibilita di applicare le
loro asirazioni alla pratica ¢i prova l'esistenza di difficolta sin-
golari che accompagnano la ricerca delle verila politiche..... ci
avverlono che i veri e primi principii di quesla scienza hanno la
loro sede nel profondo del cuore e della conoscenza umana » (1).

Con queste parole Delolme si avvicinava a Burke piu ancora
di quanio non avesse fatto il Monlesquieu. Mentre infatti quest'ul-
limo aveva sempre dalo al suo sistema un carallere slorico e per
quanlo possibile ai suol tempi scientifico, cercando di lrarre le
sue conclusioni da positive ricerche di faito, Delolme invece lascia
iniravedere nella storia e nello svolgimento della societa delle forze
misteriose, profondamente impresse nell'animo umano, forze che
egli non nomina e non classifica e che Burke sviluppera ampia-
mente in seguilo.

Si ¢ vislo finora quale influenza posiliva abbia avulo nello spirito
di Burke una parte del pensiero francese. Una ben alltra influenza,
influenza che potremmo chiamare negatliva, fu perd esercitata da
quella correnle teorica francese che si suole denominare raziona-
listica e rivoluzionaria. Ad uno solo di questi scritlori vogliamo ac-
cennare a questo punto, percheé solo di lui Burke ripetutamente par-
la, a notevole distanza di anni, in vari suoi scritti, e con tale fran-
chezza di linguaggio da non lasciare dubbi sui suol sentimenti al
riguardo.

Il primo giudizio del Burke su Rousseau, suona cosi: « Nessuno
degli scrittori moderni ha piu di Rousseau, doti di intelligenza ¢ di
dottrina: tutlavia per sfortuna sua e del mondo, proprio quei suoi
scritti che magglor fama gli hanno arrecato e hanno falto piu
impressione, sono stati di ben scarso servizio all'umanila..... La
satira contro la societa civile puo essere una cosa sopportabile se
falta per burla, ma portata oltre non puo fare aliro che rovesciare
le nostre nozioni di giuslo e di ingiusto e portare gradatamenle allo
scelticismo universale » (2). E tre anni dopo, recensendo la prima
traduzione inglese dell’Emile, Burke esclamava: « In queslo si-
stema di educazione, molti nolevolissimi punti sono impraticabili,
altri sono chimerici ¢ non pochi infine sono sommamente bia-
simevoli e pericolosi sia per la religione, sia per la morale » (3).

Quando Burke scriveva queste parole, 1'opera del Rousseau si

(1) Conslitution, 11, pag. 237-38, nota.
() Annual Register for the year 1759, Londra, 1760, pag. 479.
(3) Annual Register for the year 1762, Londra, 1763, pag. 225.
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confondeva ancora con quella degli enciclopedisli. Rousseau aveva
poco prima scrillo il discorso sulle origini della diseguaglianza fra
gli nomini ¢ l'arlicolo sulla economia pelitica per I'Enciclopedia di
IYAlembert. Questo {u il periodo in cui Rousscau ancora colla-
borava all'opera di distruzione della vecchia impalcatura polilica.
2 le parole di Burke cadono quanto mai acconcie. Dopo d'allora
pero il pensiero di Rousseau subi una profonda lrasformazione.
Staccalosi da coloro che ormai confinuavano in un’opera puramen-
te negativa di propaganda conlro lo slato ¢ la chiesa, abbandonali
i principi puramente razionali, 1l suo sempre inquiclo spirilo di
ricerca cerco allri modi di risolvere i prohlemi che lo tormenlavano.
Quando nell'ultima parle della sua vita dovetle occuparsi di pro-
blemi concreli di governo, e formulo la coslituzione della Polonia,
della Corsica e di Ginevra, Rousseau, ricercando con cura quali fos-
sero le singole carallerisfiche di quei paesi, quali i loro bisogni,
dimostro di aderire saldamente alla realta e alla storia.

Sarebbe quindi grave errore il confondere vie e melodi cosi
diversi; non si puo dire lullavia che Burke abbia mai no-
tala la differenza. Scrivendo nel 1791, “trenl’anni dopo i suoi
primi giudizi, le sue parole sono, se possibile, ancora pil aspre:
« Abbiamo avuto in Inghillerra il grande professore e fondatore
della filosofia della vanita... 1l fondamento della nuova filosolia
consiste in benevolenza per l'inliero genere umano e insensibilila
per il singolo individuo... egli [Rousseau] si sirugge di tenerezza
per I'umanita, e pol manda i suoi figli all'ospedale dei trovatelli...
Con questi principit hanno tentalo in Francia la rigenerazione
della costituzione morale dell'uomo... rendendolo una creatura ar-
tiliciale con posticci sentimenti teatrali » (1).

Piu della formazione leorica del contrallo, erano i1 lenlalivi di
slaccare I'individuo dalle suc hasi secolari che sopra ogni allra
cosa inquielavano Burke, poiché¢ egli riteneva che se si lascia I'im-
maginazione degli uomini libera di spaziare su qualunque oggelto
senza il freno dell'ossequio spontaneo alla lradizione e del ri-
spetlo verso le cose che esistono, allora nulla di cio che la sapienza
dei secoli avra costituilo potra salvarsi dalla furia della crilica
razionalistica. Quando, nel 1773, Burke fece un viaggio in Fran-
cia, vide i volumi dell'Enciclopedia del Diderot pochi mesi prima
finita, fu accolto nel salolto di Mademoiselle Lespinasse, assistette

(1) Lelter lo a Member of the Nalional Assembly, 1791, Works, 11,
536, 537, 538.
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alle discussioni di alcune delle persone che pitt allivamenle sla-
vano ipreparando 1 fulmini che dovevano demolire la vecchia Fran-
cia. E a Versailles vide Maria Anlonielta « glitlering like the mor-
ning star, full of life and splendour and joy », scintillante come
la stella watlulina, piena di vita, di splendore e di gioia. Il suo
spirito sempre vigile inlui i contrasti e con mirabile discernimento
senli che cosa si stava preparando. Madame du Deffand scrisse
ad Orazio Walpole che Burke era stato cosi ben ricevuto che egli
doveva lasciare la Francia mollo soddisfatto; ma in realta non era
cosi. Egli era inquielo per cio che aveva senlito. Venne via da
Parigi con poca simpalia per quell’affannosa fermenlazione di
idee, per la quale lulti in Francia esullavano.

Dalle idee degli illuministi francesi Jefferson e Franklin do-
vevano trarre le leoriche sul governo che aiutarono, se non deler-
mwinarono, la rivoluzione americana. Di li dovevano venir fuori
oli uomini che 16 anni dopo abbatterono la pitt antica monarchia
d'Europa. In quelle idee invece Burke non vide clementi di feli-
cila per il genere umano, ma solo cagione di rovine. In quel mo-
mento di calma e di pace, egli vide immense forze speculative al
lavoro per sovverlire l'ordine della sociela forse per sempre, e
tornando in Inghillerra luond coniro la « cabala filosofica »: di-
ciasselte anni prima dunque delle Reflecfions. In un discorso al
>arlamenlo del 1773, appoggiando un bill per la abolizione della
adesione @i 32 arlicoli, a favore dei dissidenli, egli sostenne che
non erano quesli dissidenli gli uomini pericolosi, ma coloro invece
che tenlavano di sopprimere nell'animo dell'uomo ogni parvenza
di sentimento religioso: « Quesli sono gli uomini conlro cui do-
vreste punlare le armi della legge ed ai quali io griderei: non ci
ridurrele a bruti. Sono quesli gli uomini che vorrebbero togliere
qualunque cosa nobiliti o consoli le disgrazie dell'umana natura,
rompendo quei legami di affezioni, di speranze e di limori, che
legano l'uomo alla divinita e cosliluiscono la sua gloriosa e sin-
golare prerogativa, quella di essere religioso. Il piu crudele ¢
lerribile colpo che possa essere portalo alla societa civile ha
luogo altraverso I'ateismo. Gli infedeli sono fuori della legge, non
di questo paese sollanto, ma della razza umana. Essi non pos-
sono essere mai e mai appoggiati, mai lollerali. Sotlo i sislemalici
allacchi di costoro, io vedo gia i pilaslri che reggono ogni buon
governo, incominciare a cedere » (1).

(1) Speech on relief of prolestant dissenlers, Works, VI, 11l
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§ 4. - Conclusione. Convience ormai concludere. Quale fu I'ef-
fello finale sulla mente di Edmondo Burke delle forze cosi dispa-
rale ¢ conlrastanli che stamo venule esaminando sin qui? Della
siluazione polilica inglese a mezzo il secolo, della scuola scozzese
del sen=o comune, dello Hume, del Montesquieu ¢ del Rousseau?
PPossiamo a queslo punto, affermare l'esisienza di alcuni lratli
carallerislici, che ci permellano di procedere sicuramenle nell’in-
lerprelazione dell’altivita politica pratica di Burke, applicata or-
mai, dopo gli anni di lirocinio, a lulti i grandi problemi del secolo
\VI1I? Non credo di poter meglio rispondere che colle parole di
L'trke medesimo:

« Colui che non ¢ frenato dal senso della propria deholezza e
del proprio posto subordinalo nell’ordine delle cose e dall'eslremo
pericolo di lasciar libera la propria immaginazione sopra cerli
zoggelli, puo voler dislruggere ogni cosa, anche la piu perfelia
e venerahile. Cosi pure se noi dovessimo esaminare la divina crea-
civne col noslri criteri di ragione e di ulilith e dovessimo usare gli
slessi metodi di allacco di cui si sono serviti cerluni per dislrug-
gere la religione rivelala, polremmo allora fare apparire come
pazzia la saggezza e la potenza che Dio ha spiegalo nella sua
creazionc.

« I ragionamenli volgari ¢ gli argomenli lralti dalla battuta
slrada dell'esperienza ordinaria sono accompagnali da una almo-
sfera di verosimiglianza che si adalta mirabilmenle alle risirelle
capacita mentali di alcuni e alla pigrizia di altri.

« Ma queslo vanlaggio ¢ in grande parte perduto, quando
occorre compiere un complelo accuralo studio di un problema
mollo complicalo e lale da richiedere un gran numero di consi-
derazioni... Solto pena di non concludere nulla, noi dobhiamo
sempre far cosi, quando noi esaminiamo i risultati di un ragio-
namenlo che non e il nostro. Che cosa diventerebbe il mondo se
la pralica di ogni dovere morale e i fondamenti medesimi della
societa dipendessero per la loro applicazione dall’essere le loro
ragioni ullime rese chiare e dimostrabili ad ogni singolo indi-
viduo? » (1).

(1) Pag. VII e seg. della prefazione alla seconda edizione della sun
giovanile « Vindication of nalural sociely », pubbilicata a Londra nel 1765
dall’editore Dodsley nel secondo volume di una raccolta intitolata « Fu-
giltwe pieces on various subjecls». Questa prefazione passd inosservalta
a lutti coloro che scrissero di Burke e si pud considerare inedita dato il
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['unita fondamentale 0el pensiero 0i Edmondo Burke
e le sue pretese contraddizioni.

§ 5. - L'imposlazione del problema. Vi é ragione di credere
che le discussioni che ebbero luogo inlorno alla supposta con-
gruenza od incongruenza burkiana siano stale causale da un insuf-
ficiente sludio della formazione del suo pensiero. Una analisi come
quella che noi abbiamo condolto fin qui, avrchbe dovulo metlere
in evidenza come il Burke fosse decisamente staccalo dalle correnti
astrattistiche del suo secolo ed avrebbe dovulo chiarire quali sa-
rebbero slali i criteri fondamentali che egli avrebbe applicalo allz
soluzione di quei grandi problemi politici sui quali le vicende del
suoi lempi avessero altirato la sua allenzione.

carattere della pubblicazione in cui essa apparve. Nella prefazione, olire
al brano citato, che & di nolevole importanza, viene pure chiarila in modo
definitivo quale era I'intenzione dell'autore nello scrivere nel 1756 Ia
« Vindicalion » in risposta ad un opuscolo di Lord Bolingbroke che at-
taccava il principio religioso. A pagina V si legge: «Lo scopo era di
dimostrare che, senza grandi difficoltd, gli stessi mezzi che erano stali
adoperali contro la religione, potevano essere impiegati con eguale suc-
cesso per il sovvertimento del governo... Quando gli uomini scoprono
che qualcosa pud essere detto in difesa di cido che prima si era ritenuto
assurdo... essi corrono ad ascoltare I’oratore felici di trovare una cosi
abbondante raccolta di ragioni dove prima Llutto appariva sterile.....;
questa & la terra incanlata della filosofia ».

La spiegazione era necessaria perché molli furono coloro che, ingan-
nati dalln serieth dell'esposizione credettero che Burke sul serio propu-
gnasse il ritorno allo stato di natura. Ultimo fra {utli, 'anonimo ristam-
patore della « Vindicalion », che aggiunse per conlo suo «an appendix
briefly cnunciating the principles through which natural society may be
gradually realised » (Londra, 1858). Vedere invece per la giusta interpre-
tazione: Prior, Life of Burke, 5 ed., 1854, pag. 45: Mc.Knigar, Life and
Times of E. B., 1858, 1, 92; Bonar, Philosophy and Polilical Economy,
pag. 199 e 384; Moriey, Burke, 1879, pag. 12 e seg.; LENNOX, E. B. und
sein polilisches Arbeilsfeld, 1923, pag. 18 e seg.
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Qual ¢ invece 1l dilemma in cut i critici dei vari atleggiamenli
del pensiero Burkiano hanno cercalo di rinchiudere il noslro au-
tore? Da un canto, si osserva, Burke difese i rivoluzionari ameri-
cani, scesi in guerra contro la madre palria in nome dei diritli
indefetlibili dell’'uomio alla propria liberla. Dall'altro canto Burke
non si slanco mai di comballere come la forma pitt pericolosa di
aberrazione politica, la rivoluzione [rancese, armala di quei mede-
simi principi che le 13 colonie avevano vitloriosamenle affermati.
Non sono infalli la dichiarazione di indipendenza del 1776, ¢ la
proclamazione dei dirilli dell'uomo del 1789, due documenli scritli
nel medesimo spirifo e coi medesimi intenli? Come puo Burke,
senza cadere nella pin faiale conlraddizione, soslenere la prima
e rinnegare la seconda? (1).

Per quanto allraenle possa sembrare il dilemma poslo in lali

(1) Watson, quasi conlemporameo di Burke, nei suoi Anecdoles of
his own lime, Londra, 1818, difende I'unitd del pensiero burkiano (vol. 1,
pag. 132). Cosi fa pure uno dei biografi di Burke, il Prior, riporlando il
giudizio di Walson (Life of Burke, 1854, pag. 206)., Degli autori piu re-
centi il Morley in ambedue i suoi saggi su Burke (in quello del 1867, a
pag. 50 e segg.; in quello del 1879, a pag. 15, 166 e segg.) difende a
spada tratta B., dicendo che egli a problemi diversi applicd soluzioni di-
verse. Parimenli il Laski trova senza fondamento I'accusa di incon-
gruenza lanciata a B., ma non approfondisce il problema (H. J. Laski,
Political thought in England, from Locke to Benlhan, 1920, p. 25).
Cosi pure O. Elton nella sua Survey of English Lileralure (vol. 1,
pag. 234). Schierati dalla parte opposta lroviamo il Graham (W. GrarAM,
Lnglish Political Philosophy, 1899, pag. 90) e 1l Buckle che nella sua
History of Civilizalion in England (ediz. del 1882, vol. I, pag. 467 e seg.),
accusa B. di vera pazzia per il suo contegno verso la Rivoluzione Iran-
cese, elencando tutte le riforme che negli anni anteriori egli aveva favo-
rito, Anche qui si tratla di un giudizio puramente superficiale. — Inte-
ressante vedere come, fra i nemici della coerenza burkiana, si trovino
anche i socialisti tedeschi. Ad esempio: M. Beer, Geschichle des Sozia-
lismus in England, Stuttgart, 1913, nota a pag. 52 (Il Beer del resto non
¢ bene informato, poiché a pag. 89 e seg. ritiene che B. abbia scritto sul
serio la Vindication, dicendo che anche Morley & del suo parere: cfr.
mia nota a pag. 33, a questo proposito); CarLo Mark, Das Capital, 1872,
vol. I, pag. 750, nota 248, arriva a scrivere: ¢ Questo sicofante che, al
soldo della oligarchia inglese, giocd la rivoluzione romantica contro
quella francese, proprio come prima, al soldo delle Colonie Nordameri-
cane..., aveva opposto i liberali all'oligarchia inglese, era in tutto e per
lullo un volgare borghese. « Le leggi del commencio sono le leggi della
Natura e di Dio »: nessuna meraviglia che egli stesso, fedele alle leggi
di Dio e della Natura, si sia venduto al miglior offerenle ».
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lermini, non ¢ possibile accellarlo: poiche¢, a ben guardare, esso
non esisle.

Le due dichiarazioni sono infalli profondamenle diverse, ed i
molivi su cui si fondarono i due popoli nelle loro rivoluzioni,
anlilelici. Per gli americani si ratiava di conservare inlalli i1 loro
anlichi diritli, difendendoli conlro gli usurpalori. Per i francesi
si lrallava di abballere uno slalo di cose esislenle per ricoslruire un
ordine sociale complelamenle nuovo. Burke riconobbe il caral-
lere posilivo, slorico, della lolla che si comballeva ollre oceano
e Jasckando in disparle ogni allra considerazione ne volle accellare
lulle le comseguenze sul lerreno dell'ulilita. Egli nego invece ogni
giuslificazione ai rivoluzionari di Parigi, che si erano messi del
tullo al di fuori delle esigenze sloriche della vila delia nazione.

Avendo quindi implicilamenle accellalo le premesse della rivo-
luzione americana, l'unico argomenlo che noi rilroviamo nei suoi
due discorsi On American Taralion e On Concilialion willh Ame-
rica, ¢ I'argomenlo ulililario. 11 diritlo non ha valore senza ulilila,
ed ogni considerazione di dirilli asiralli deve esscre bandila, (uan-
do la convenienza ("expedieney”), dimosliri che essa ¢ dannosa. Ben
lungi dal cosliluire poco pitt di un limido calcolo ecgoislico, come
dice il Vaughan (1), la convenienza ¢ qui elevala ad allissimo cri-
lerio di valulazione, a base esclusiva del giudizio polilico. [)'allro
canlo coniro la rivoluzione [rancese il crilerio ulililario non essen-
do pint sufficenle, il Burke si appella allo sloricismo. Poich¢ non
ancora il dirillo aslrallo dell'uomo singolo era passalo in se-
cond’ordine; poiche, a differenza di quanlo accadde a parlire dal
1792, quando lo Slalo era divenulo lullo e schiacciava I'individuo,
questullimo era all'inizio il principio molore della rivoluzione,
cosi nella mente del Burke lo sloricismo significa reazione conlro
il principio individualisla della dichiarazione dei dirilli dell'uomo.
Fieco quindi Burke identificare la lolla conlro il movimenlo fran-
cese con la lolla coniro gli astralli dirilli dell'uomo, quel dirilli
che, nel caso dell’America, aveva invocalo per considerazioni
di convenienza, avendone riconosciulo il fondamento slorico. Co-
sicché per quanlo diversi siano i due principii che regolarono la
sua condolla nei riguardi della Rivoluzione Americana e della
Rivoluzione Francese, lullavia essi lrovano la loro origine nel
medesimo lerreno slorico, ed ambedue sono applicazioni di quel

(1) Studies in the history of polilical philosophy, vol. II, pag. 21
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metodo che insegna I'impossibilila di arrivare a scoprire la ve-
rila nelle vicende umane in bhase a principii speculativi, e avverle
che solo I'esame del passalo puo essere ulile nel campo politico.
Cerlo si ¢ che, lungi dall’affermare I'incoerenza di Burke, siama
in grado di scorgere, pure in mezzo alle sue varie applicazioni,
I'esistenza di un metodo che collega in una pin vasla unila l'o-
pera sua (1).

§ 6. - L'applicazione del principio utililario. L’applicazione che
1l Burke fa del principio ulilitario si confonde con 'opera sua nei
riguardi della rivoluzione americana che egli alfronla sin dal
principio senza distinzione di diritli e senza distinzioni « melafi-
siche », esclamando: quale ¢ la pietra di paragone di ogni teoria
che riguarda I'vomo e gh affari degli uomini? I’ essa adalla alla
sua natura in gencrale? £’ essa adatta alla sua natura come ri-
sulta modificala dalle sue abiludini? » (2). Nessuna idea nuova o
rivoluzionaria slava alla base della rivoluzione americana. Non si
tratto di una rivolla provocata da un secolo di pensiero raziona-
listico e 1rreverenle delle tradizioni che aveva aperto la mente a
concelll prima sconosciull e ignorall, come avvenne nella rivolu-
zione francese. Le lredici colonie applicarono semplicemente un
vecchio principio, a loro gia ben conosciulo e per il quale gli ante-
nali degh agricollorl della Pennsylvania e dei commercianli del
Massachusells avevano gia sofferto e lotlalo: il principio della re-
sislenza all'oppressione. Tale fu l'unico principio che le guido
allraverso lulle le frasi della rivoluzione; ed alla sua fine il mondo
non si trovo di fronle ad un nuovo lipo di societa in cul lutio fosse

(1) Si pud notare che Burke fu cosl forse il primo a vedere la diffe-
renza esistente fra la rivoluzione americana e quella francese. Su questo
problema si accanirono un secolo dopo illustri pubblicisti, ritrovando
gli uni un nesso ideale fra le due rivoluzioni, come it Jellineck, I'Aulard,
i1l Klovekorn, negando gli aliri ogni derivazione della seconda dalla
prima, come il Boulmy, il Marcaggi, il Rees. Alessandro Manzoni nel
suo studio su La Rivoluzione Francese (el 1789 e la Rivoluzione Italiana
del 1859, si schiera, senza saperlo, col Burke, quando conlrasta il con-
tenuto storico-concreto della rivoluzione americana a quello ideologico
della rivoluzione francese.

(2) Speech on American Taxalion, 1774, Works, I, 383 e seg. Burke
51 occupd della questione americana particolarmente nei due grandi
discorsi parlamentari dell'aprile 1774, On American Tazalion, e del marzo
1775 On Conciliation wilh America, ambedue pubblicali nel volume I delle
sue opere,
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slalo cambialo dalle fondamenta, come accadde in Francia, ma si
trovo di fronle alla vecchia societa di prima, con tutli i suoi isti-
tuli civili e religiosi intatli, che aveva solamenle lasciato cadere il
peso di una sovranita nominale. La vera rivoluzione l'avevano gia
compiula 1 pellegrini della Mayllower.

Le cause immediale della rivoluzione sono ben nole: il fiero
spirito di indipendenza degli abitanli delle colonic si wrto con
un‘applicazione esagerala della polilica mercantilislica e con una
affermazione lroppo lenace di un principio astratlo di sovranila.

Ci s (rovava in Inghillerra, forse la sola volta nella storia di
quel paese, di fronle ad una malaugurala alleanza fra un sovrano
dispolico e gelosissimo delle sue prerogative, un parlamenlo senza
indipendenza e un influente partilo di mercanti desiderosi di lauli
guadagni, (ulli unili per metlere in esecuzione prelese oppres-
sive conlro colonie lonlane e pure abitale da gente della mede-
sima loro razza. — Poiché¢ i {re elementi dominavano la vila del
paese, il loro spirilo di inlolleranza si era diffuso in tulla la na-
zione, spirito di intolleranza che Burke lemeva falale alle slesse
liberta inglesi: « per provare che gli americani non hanno dirillo
alla loro liberta, ogni giorno noi tentiamo di sovverlire le massime
che cuslodiscono il vero spirilo delle noslre; per provare che gli
americani non devono esser liberi, noi siamo obbligali a svalulare
il valore della libertd medesima » (1).

Da un canlo, dunque, si avevano le classi commerciali inglesi
le quali vedevano nelle colonie americane soltanto un lerrilorio
da sfrullare @ loro esclusivo vantaggio, ¢ con conlinue pressioni
sul parlamenlo erano riuscile ad imporre una lunga serie di prov-

(1) On Conciliation wilh America, 1775, Works 1, 471. Vedi un giudizio
rassomigliante in Horace Walpole, Lelters, VI, 250 (ediz. 1857). L’analisi
delineata nel testo delle cause della rivoluzione americana & non soltanto
quella oggi comunemente acceltata, ma quella su cui si impernid la lolla
fra I'Inghilterra e le colonie ribelli. Quindi & legitlimo fondare su gquella
analisi I'esame del pensiero di Burke, il quale aveva solt'occhio sollanlo
i dali su cui dai suoi contemporanei di discuteva. Le ricerche sloriche mo-
derne hanno messo in luce I'importanza di allri fattori sulla rivoluzione
americana; e specialmente della presenza prima e della scomparsa poi, col
tratlato di Parigi del 1763, della minaccia francese contro le colonie. Libe-
rate da quella minaccia, le colonie non videro piu la necessitd di imposle
destinate a fronleggiare nemici pit lontani. Cfr. in proposito gli scritti di
G. L. Beer, e specialmenie il volume British Colonial policy 1754-1763,
New York, 1907.
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vedimenli restringenti sempre pitt la iiberla di commercio dei co-
loni, a fale punlo che, senza il contrabbando, esercitalo in vaslis-
sima scala ¢ mai poluto frenare dalla madre palria, la loro vilu
cconomica sarebbe stata impossibile (1). Alc'ni dei loro prodotli
pitt importanti polevano essere esporlali solo in Inghillerra; e,
viceversa, le colonie non polevano imporlare che dalla madre
palria. Talvolta una colonia non poleva importare cerle mercanzie
della colonia conlinanle. Evidentemenle, in dali condizioni, lo spi-
vito di ribellione doveva presto diventare irrefrenabile. D’altro
canlo, Giorgio IIl era l'assertore pin fermo dell’assoluta e piena
sovranita della madre palria sulle colonie. Neppure oggi si ri-
liecne questo concelto errato, quando esso si limili ad una astratta
allermazione di principio; e lanto meno si poleva allora preten-
dere che Giorgio Ill vi rinunciasse, egli che, negli alfari inlerni
del paese, aveva rivendicalo la propria indipendenza dalla lunga
tirannia dei Whigs. Ma, come dice bene Lord Morley, non si
puo non far valere un dirilto quando si sia sicuri che esso esisle.
Il re e il suo ministro, Lord North, commisero appunto gli errori
piu gravi quando vollero applicare il diritlo di sovranita. Essendo
convinli che la sovranita comportava anche il diritlo di tassazione,
essi cercarono di imporre 1 piu odiosi balzelli, persistendo nella
assurda decisione anche quando la conseguenza doveva essere la
perdila delle colonie, e fornendoci cosi il piu clamoroso esempio
conosciuto nella storia, dei risullati a cui pervienc la sbagliata
applicazione pratica di un principio leorico, quando l'affermazione
di un dirillo ¢ scissa dalla considerazione della sua utilita.

Queste le forze e le idee che si appreslavano a lollare coniro
la granitica compallezza del puritani d'America, 1 quali si appel-
lavano a principi di buon senso e di giuslizia, non minacciando
di sconvolgere il mondo civile ma pacalamenle disculendo su prin-
cipi e diritti garantili dalla coslituzione. Ad una lotla imposlala
in siffatta maniera, Burke non poleva rifiutarsi di prestare la sua
atliva sumpalia. La sua mente comprese subito i veri criferii di
condolta che si imponevano nelle relazioni lra colonia e madre
palria.

Alla concezione sirettamenle giuridica di Re Giorgio sulle rela-

(1) L'ultimo allo parlamentare restritlivo della liberth commerciale dei
coloni fu quello del 1764, che si prefiggeva la soppressione completa del
conlrabbando il quale aveva raggiunto proporzioni tali da allarmare i
mercanti inglesi - cfr. Morley, Burke, 1867, pag. 128 e segg.
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zioni tra madre palria e colonie il Burke oppose una concezione
polilica ben pit rispondenle alla realta delle cose. L'idea di un
diritlo, concepilo come una venerabile e misleriosa aslrazione, da
esserc rispellala anche se completamenle in conlraslo con la con-
venienza e 'esperienza, era una di quelle idee che egli si rifiulava
di acceltare. La sua ripugnanza era accresciula dal fallo di vedere
che nessun pralico vanlaggio sarebbe derivalo da simile polilica,
basala su dollrine in iparle shagliate e in parle inapplicabili. Nel
marzo del 1775, quando la crisi era nella sua fase piu acula,
Burke lenne in Parlamento il suo grande discorso « On Concilia-
lion wilh America » (1), che dobbiamo considerare come un mira-
bile documento di sapienza polilica.

1} Burke inizia il suo dire cosi: « lo ritengo necessario di consi-
derarc mllenlamenle la natura e le caralteristiche peculiari dell'og-
gelto che abbiame davanli a noi. Quando avremo poslo fine alla
lolla, si voglia o no, noi dovremo governare ' America sc-
condo quella natura e secondo quelle circostanze; non secondo
la nostra fantasia, non secondo aslralle idee di dirilli » (2). In
scguilo a lale esame si polra vedere che la caratlerislica essen-
ziale degli americani ¢ il loro amore per la liberla, per le seguenli
ragioni: perché essi sono discendenli di quegli inglesi chie un
lempo loltarono anch’essi per la propria liberla; perché la loro
religione & quella proleslante e, Ira le varic suddivisioni di essa,
gli americani apparlengono a quella che fra lulle ¢ la piu avversa
ad ogni sollomissione dello spirilo; perché I'essere stali educati nel
sislema giuridico inglese li ha avvezzati ad indagare e a scoprire
nelle leggi della madre (palria i sempre nuovi lenlativi di oppres-
sione, che ad altri popoli sarebbero invece sfuggili; perche, infine,
tremila miglia di oceano li separano dal reslo del mondo (3).

Le vie d'uscila dalla siluazione presenle, conlinua il Burke, sono
{re: mutarc indole al loro concetlo di liberta, dislruggerlo come
criminale, meltersi d'accordo, rilenendolo necessario (4). L'assur-
dita di cambiare le loro lesle ¢ la loro religione, ¢ evidenle alla
pari di quella di prosciugare I'Oceano: un inglese & la persona
meno adalla di queslo mondo per convincere un allro inglese a

) Works, I, 450.
) Tvi, 456,

) Ivi, 464 e segg.
)

Qa
(2
(3
(4) Ivi, 472.
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divenlare schiavo (I). Perseguilare le loro idee come deliltuose,
applicando crileri di giuslizia criminale ad una grande lolla Ira
popoli combaltula a proposilo delle basi della costiluzione poli-
lica sarebbe proposito inconcepibile: egli invero non sa neppurc
immaginare il modo con cul si possa fare un processo ad un inlero
popolo (2). Scartali 1 primi due metodi, cosa rimane? Adallarsi
al nuovo stalo di cose; conciliarsi colle colonie, concedendo cio che
¢ giuslo. LEsse si lamenlano di essere tassale da un parlamento
nel quale non sono rappresentale. Né I'Inghillerra deve arrestarsi
a disculere se essa abbia o no il dirillo di compiere cerli alli, per-
che ogni considerazione di puro dirillo deve essere lasciala in
disparle, dovendosi giudicare solo in base alla convenienza.

La necessita di mantenere la concordia nell'impero britannico
anzitullo con l'unila degli spirili si impone. Anche se i coloni ri-
nunciassero per sempre alla loro liberla, conclude magnanima-
menle il Burke, 'Inghilterra dovrebbe conlinuare ugualmenle a go-
vernarli in base a principii di liberta (3) che seno 1 soli i quali
possano lenere riunile le varie parli dell'impero inglese: « non
sognalevi che le vostre letlere di ufficio, le vostre istruzioni.....
siano il cemenlo che liene assieme le varie parli di questo misle-
rioso complesso. 1l vostro governo non ne ¢ composto. Morti slru-
menli, passivi mezzl come esse sono, ¢ lo spirilo della comunila
britannica che ad esse da vita ed efficacia. II’ lo spirito della costi-
tuzione inglese che, infuso nella sua massa potente, pervade, ali-
menta, unisce, ravviva, vivifica, ogni parle dell'impero, gin, gin,
sino alle piu piccole unila ».

La lolla in Inghillerra era cosi chiaramente imposlata fra di-
ritlo e convenienza, fra il punlo di visla giuridico aslratlo e il
punlo di visla politico (4). Menlre i suoi avversari facevano appello
al dirillo coslituzionale, il Burke, pur ammetlendone l'esislenza, ne
dislruggeva praticamente il conlenulo asserendo che nessun diril-
lo ha alcun valore se non ¢ secondalo dalla ulililtd. Che il parla-
menlo inglese fosse onnipolenle, e che polesse legiferare su qua-
lungque argomento, era da mollo lempo ammesso, quasi senza

(1) Works, 1, 472 e segg.

(2) Tvi, 476 e segg.

(3) Ivi, 478 e segg.

(4) Su questo punlo cir.: Morley, Burke, 1867, pag. 119 e segg.; New-
man, Burke, pag. 249; Macaulay, FEssays, Boston, 1900 vol. VI, The Earl
of Chatham, pag. 328 e segg.; Vaughan, Op. cit. 11, pag. 2 e segg,
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confraslo, nella pralica cosliluzionale inglese. Infalti lo Stamp
Acl era dichiarato insoslenibile non perché incosliluzionale, mna
perche ingiuslo e impolilico, slerile di risullali e ferlile di mal-
conlenli. Non si puo dire meglio che adoperando le parole mede-
sime del Burke: « Il problema secondo me non ¢ il ricercare sc
vol avelte il dirillo di rendere il vosiro popolo miserabile, ma il
vedere piutloslo se non € vostro inferesse il renderlo felice; non &
precisare cio che un avvocalo dice io posso fare, ma ci0o che
wmanila, ragione e giustizia mi dicono io devo [are. L'alto poli-
tico diventa callivo solo perche & generoso?... Il fatlo di non far
valere un odioso dirillo scema forse grazia e dignila, solo perche
i vostri archivi sono pieni di liloli di carla, e i vostri magazzini
zeppl di armi pronte a sostenervi? Che cosa significano tlulle
quelle carle e tulle quelle armi? A che cosa servono, quando la
ragione pralica mi dice che ad asserire il mio litolo perderei I'og-
getto della conlesa, e che ad usare le mie armi riuscirei sollanlo
a ferire me stesso? » (1).

Per Burke dunque, la condolla polilica di una nazione dovreb-
be essere guidata da [fallori pratici ¢ non speculativi e la prova
aliraverso la quale ogni allo di lale caratlere dovrebbe passare,
dovrebbe testimoniare della sua ulilita pratica e non della sua
perfezione teorica. 1l dirillo puoé essere con noi, ma pud spesso
capitare che noi siamo danneggiali dal suo uso. Ecco dunque
la convenienza elevala alla pit alla forma di giustizia e ritenuta
il vero crilerio di ogni azione politica. Se Giorgio 11l e 1 suoi mi-
nistri avessero ascollala la voce del pin sagace soslenitore di
quesla leoria, se, per un momenlo, avessero accedulo alla lesi
che un uomo di stalo non deve occuparsi di diritli da {ar valere,
ma di inleressi del suo popolo da difendere, se essi « avessero
pesalo la loro polilica nella capace bilancia della convenienza,
invece che nell'ingannevole, acreo ¢d irreale apparato di un a-
siratlo principio di sovranitd » (1), essi forse avrchbero salvato
un impero, o almecno avrebbero evilalo una guerra.

Qual ¢ dunque il vero conlenuto del principio ulililario di
convenienza applicalo dal Burke nella questione americana? Come
il principio astratio di diritto, anche quello di convenienza pud
assumere svariall significali. Esso polrebbe essere ridoilo enlro

(1) Works, 1, 479.
(2) Morrey, Burke, 1867, pag. 122
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limili rislretlissimi, e significare il vanlaggio di un gruppo di
persone o di una classe, assumendo l'egoismo parlicolare come
Iindice dell’utility generale. Ovvero puo essere inteso a signili-
care il bene dell'intera comunita; ed ¢ in queslo secondo signili-
calo, ed in queslo sollanto, che il Burke assevera potersi usare
legittimamente (1). Abbiamo gia vislo come egli non riduca il prin-
cipio di convenienza ad un gretio calcolo in difesa di interessi
pitt o meno rispettabili, ma infonda in esso uno spirito nobilissimo
che lo rende strumento di giustizia e di lungimiranle preveggenza
nel governo e nelle relazioni fra 1 popoli. Non l'interesse del mo-
menlo impone l'applicazione del principio; ma il henessere per-
manenle della nazione, il benessere delle generazioni future. Né
¢i tralla di oftenere puri guadagni materiali, ma di conservare
con tale azione illuminata le basi fondamentali della vita e del
progresso morale e spiriluale della nazione. Come bene commenta
il Vaughan, « in altre parole il principio di convenienza burkiano,
comprende due idee: da un lato esso significa illuminalo egoismo;
dall'allro esso comprende lutto quel complesso di idee che siamo
solili di riassumere solto la parola di « dovere » (2).

A poco a poco il concetto utilitario si trasforma, e noi siamo
lralli in presenza di concelli piu vasii e pitt comprensivi del
principio di pura convenienza. « Il caratlere generale di un pomolo
e la sua situazione devono determinare quale genere di governn
sia adatlo per quel popolo; cosi e non allrimenli si pud e si deve
fare la scelta » (3). « Nel formare il piano [per la conciliazione
con l'America], 1o tenlai di metllermi nell’'ordine di idee che era
il pit naturale e il piu ragionevole, e certamente il pit sicuro per
lenermi lonlano da ogni errore: cio¢ mi misi all'opera... con una
profonda riverenza per la sapienza dei nostri antenali, che ci hanno
lasciata I'eredita di una costiluzione cosi felice e di un impero cosi
fiorente, e. cid che & mille volle piu prezioso, il tesoro delle mas-
sime e del principii che hanno formato l'una ed acquistalo 1'al-
lro » (4). Ed a proposilo di una proposta di conciliazione con I’A-
merica: « Non posso ammelterla... perché ¢ un mero progelto; ¢
una cosa nuova; mai sentila; non sopportala da alcuna esperienza.

(1) « E’ conveniente cid che & Dbuono per la comunitd e per ogui
singolo individuo in essa ». Works, VI, 149.

(2) VaugHan, Op. cit., 11, 14,

(3) On Conciliation wilh America, Works, I, 480 .

(4) Ivi, 483.
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né giustificala dall'analogia; perché non lrova esempio nell'a-
zione del noslrr antenali, ne ha radici nella coslituzione » (1),

Chi volesse assumersi l'ingralo compilo di dimostrare vera la
supposla conlraddizione del Burke nei rispelti delle due grandi
rivoluzioni, si lroverebbe coslretlo per prima cosa ad inlerprelare
quesli tre passi ora citali come lotalmenle irreconciliabili con lo
storicismo posleriore del Burke: menlre ai nostri occhi essi ne
sono la chiara preparazione. Si puo dunque concludere che, a-
vendo usalo il principio ulililario, nei limiti che erano richiesli dal
carallere della rivoluzione americana, il Burke riuscira a rin-
venirvi gli elementi di cui si servird in seguilo per la coslruzione
dei suol pitt ampi principii storicistici.

§ 7. - L’evoluzione dallutililarismo allo sloricismo e le sue
cause. Necessariamenle doveva arrivare il momenlo in cui il prin-
cipio ulililario puro e semplice non poleva pill essere sufficiente:
e cio non ostante gli sforzi che il Burke, come abbiam visto, aveva
compiuto per dargli il piti ampio e nobile significato (2). E quando
egli dovelle ricercare il principio che conlinuasse e superasse
nello stesso ftempo lutilitarismo, Burke lo rinvenne nello slo-
ricismo.

La verila e che il principio ulilitario non ¢, e non puo essere,
un principio assolulo, tanlo meno nelle mani di Burke che gli
diede sempre un contenulo empirico ben diverso e lonlano da
guello astratto del Benlham. Esso deve avere alla propria base
allre idee. Nel campo etico, anche Hume, gia lo vedemmo. do-
vetle limitarne I'applicazione. Dice bene il Vaughan a quesio pro-
posito: « nel campo della morale, gli utilitari non riuscirono mai
a rendere la loro teoria plausibile, sino a lanlo che essi non assun-
sero un’idea che evidenlemente relega il loro principio cardinale
dal primo al secondo posto: l'idea del dovere » (3). Cosi il prin-
cipio utililario non puo da solo -giuslificare un'azione politica

(1) Works, 1, 502.

(2) E' strano quanto dice il Vaughan a pag. 28 dei suoi cilati saggi:
«il principio di convenienza, nella traltazione della questione ameri-
cana....., consiste solo in un accurato bilancio di con~eguenze e probabi-

lita..... e al di 1a di questi ristrelti limiti Burke non vuole andare». Cid
contraddice a quanto lo slesso V. afferma antecedentemente. (Op. cil,
11, 14).

(3) Op. cit., 11, 23.
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quando motivi rivoluzionari agilano I'animo degli uomini. Il Burke
crede che in lali circostanze ognl idea di convenienza debba essere
lasciala in disparle e =i debba invece fare appello a principi rica-
vall dal corso slorico dell’'umanita, scrut lo in ogni suo recondito
significalo per mostrare le vie che sole possono e debbono esserc
seguile.

E' necessario cioé parlare di dovere, che impone agli uomini
una determinata linea di condotla. E' necessario parlare di obbe-
dienza al passalo, non perche lale, ma perche esso solo ¢i pud ri-
velare le leggi dalle quali l'uomo & governato. E' necessario
parlare di una immutlabile cosliluzione del mondo che 'uvomo deve
di necessita seguire, come egli deve di necessita legarsi ad isli-
tuzioni che non sono di sua personale creazione. E’ necessario
infine inlendere la storia come uno svolgimento, che non pud
venire inlerrotto. Solo cosi si puo sperare di contraslare effica-
cemente quelle conftrarie correnti di pensiero che, agli occhi di
Burke, minavano le fondamenla della societad d'allora.

Ad affreitare 1" evolversi del Burke dall'utilitarismo allo sto-
ricismo, di cui abbiamo or ora esposte le premesse fondamentali,
occorreva il verificarsi di un avvenimento come la rivoluzione
francese, la quale gli forni I' occasione per procedere allo svi-
luppo di un sistema di pensiero, derivanle armonicamenice da quei
postulati che siamo venuti sin qui esaminando.



111,

L’ideologia rivoluzionaria e razionalistica in Inghilterra.
La critica 0i Burke all'ideologia 0ei diritti 0ell’'uomo,
quale essa appare Oalle ‘ Reflections,,.

§ 8. - L'allivila pratica degli illuministi inglesi. La influenza
del pensicro lockianoe durante il secolo decimotlavo fu assai piu
grande in Francia che non in Inghillerra, ove esso aveva avulo
origine. In Francia infalli, Voltaire e gli Enciclopedisli traggono
da Locke le leorie individualistiche sullo Slalo, consideralo come
un male necessario e dal quale I'individuo che lo voglia puo se-
pararsi. Col volgere del tempo quesle correnti di idee assumono
lale imponenza da provocare la pin grande rivoluzione det tempi
moderni.

Le leorie individualisliche avevano, del resto, avulo somma im-
porlanza anche in Inghilterra: basti accennare, ollre alla non infer-
rolta (radizione spirituale di quel popolo, ai nomi di Davide Ilume
¢ di Adamo Smith. Mancd quasi lotalmente l'applicazione di tali
dee al campo polilico e alla riforma delle isliluzioni civili
religiose, abbandonate, dopo il rivolgimento del 1G88, alla lenta
azione riformalrice del lempo. In ¢id noi rilroviamo una delle gran-
di forze sociali del popolo inglese: il conservalorismo, semprc
latenle in ogni sua manifeslazione, il quale frena e [ratliene entro
limili moderati gli slanci degli innovalori. La scuola scozzese del
senso comune, che nelle sue cnunciazioni parliva dalla realla ¢ dal-
I'espericnza, ¢ forse una delle espressioni piu caralleristiche dello
spirito conservatore inglese del "700. Ma tulla la fermenlazionc
ideologica ¢ rivoluzionaria [rancese non poleva non influire sui
paesi vicini. Infatli, in misura ben modesla almeno sino al 1790,
lroviamo anche in Inghilterra seguaci delle leoric conlinentali, o,
meglio, seguaci della piu pura tradizione lockiana e individuali-
slica inglese, con qualche lraccia di derivazioni {rancest.
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Prima pero di venire a parlare dei teorici puri, ci pare oppor-
tuno accennare brevemente ad un altro movimento, che rappre-
senta, accanlo a Priestley e a Price, ma con tuit’altri metodi e fi-
nalita, il coniributo inglese all'illuminismo del *700: al movimento
cio¢ per la Riforma Parlamentare, condoito da uwomini come Wil-
kes, Wyvill, Jebb e Cartwright (1).

Quasi un secolo dovette trascorrere, dai primi timidi tentativi
di riforma, al Reform Bill del 1832, per risolvere quello che era
un fondamenlale problema di equilibrio coslituzionale. Gli incon-
venienli del vecchio sistema erano prolondi: Manchester e Bir-
mingham, ad es., erano senza rappresentanti, mentre Old Sarum,
quantunque ormai disabitata, ne aveva due (2). Il re era padrone
di oltre setlanta collegi eletlorali, decisivi per la composizione della
maggioranza parlamentare. La mancanza in molti collegi di vera
e propria elezione popolare, rendeva facile la corruzione.

Nella seconda meta del secolo si ha un violento risveglio di
attivita a favore della riforma, e si puo ben dire che quasi tulte
le correnti innovatrici d'allora fecero capo in Inghilterra al pro-
blema della riforma parlamentare, esprimendo cosi quella tipica
mentalila anglo-sassone che pone sempre a meta dei propri sforzi
un problema pratico e ben definito. Verso il 1765 Wilkes, di cut
gia vedemmo la loita personale con il parlamento, fonda la
« Sociely of the Supporters of lhe Bill of Righls », che ha una
nolevole importanza come primo esperimento di organizzazione
proponentesi fini di educazione politica. Da ogni parte sorgono
progeltii sempre piu radicali di riforma sotto l'influenza delle idee
liberali provenienti dall’America (3). Due tendenze si delineano.
Alcuni dei piu energici propagandisti portano la battaglia nel
paese e per la prima volla nella storia del paese larghe masse di
contadini e di piccoli proprietari terrieri vengono fatii partecipare
sul serio alla vita politica. Sotto la condotta di Christopher Wy-
vill, il Yorkshire diventa i1l centro della lotta. 11 30 dicembre 1779,

(I) La miglior opera divulgativa di questo primo periodo della lunga
lotta parlamentare & il libro di G. S. Veilch: The Genesis of Parliamen-
tary Reform, Londra, 1913.

(2) Cfr. Veitch, Op. cif., cap. Il per un’ampia e pittoresca descri-
zione di siffatto inverosimile slato di cose, e mia nota a pag. 2.

(3) Lord Chatham presenta un progetto per abbreviare la durata del
Parlamento, allora fissata in sette anni; Dowdeswell (nel 1770), Wilkes
(1776), Cartwright (1776) e Jebb (1779) presentarono altri progetti con-
creti. Cfr. Veitch, Op. cit., cap. 1L
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ad un comizio di quasi {ulti 1 freeholders della contea, vicne volala
una petizione al parlamento proclamante la necessita sia di una
riforma economica sia di una riforma parlamentare. Dapperlutlo
questa petizione viene imitata e 28 altre contee si appellano al
parlamento; finché nel marzo 1780 si raduna in Londra una con-
venzione solenne dei delegali di tutte le associazion} di coniee
formatesi a questo scopo.

L’'importanza di questo movimento popolare non poleva essere
disconosciuta. Ci fu chi grido alla ribellione e memore dell'ultimo
tentativo dei Giacobitl si allarmo delle possibilitad di un nuovo '45.
Ma ci fu chi saggiamente cercod di trasportare il terreno di lolta
dal paese al parlamenio, prima che il movimento diventasse peri-
coloso, e prima che propagandisii imbevuti di idee liberali passas-
sero dal campo ristretto della riforma parlamentare a quello piu
vasto delle liberta costituzionali, delle riforme politiche e alla pre-
dicazione del verbo illuministico. I Whigs facenti capo al duca
di Rockingham presero l'iniziativa, con Burke alla tesla; quest'ul-
timo infatti presentava al parlamento nel febbraio 1780 1l suo
Bill for Economical Reform, che noi dobbiamo considerare come
discendente direttamente dai « Thoughts on the present Discon-
tents » del 1770.

II sottotitolo del progetto era « Disegno per la maggior sicu-
rezza dell'indipendenza purlamentare ». Infatti le pensioni, le sine-
cure di cui disponeva il re, costituivano la leva irresistibile per
rendere schiavo il parlamento. Il Burke sapeva che spazzare via
tutto cido era il mezzo migliore per privare la corona dei mezzi
di corruzione e per ridare al parlamento il suo prestigio, meglio
che con progetti clamorosi di riforma. Nel grande discorso che
accompagnava la presentazione del bill (1) Burke riconosceva l'e-
sistenza di un sordo malcontento crescente; bisognava quindi
agire per tempo: « le riforme tardive sono condizion1 imposte so-
pra un nemico vinto... se si tarda, 1l popolo andra avanli per la
strada piu breve: abbatlera l'ostacolo, gettera giu la casa mede-
sima ». Operando per tempo si poteva operare con riflessione;
« sara possibile procedere con fiducia, perché potremo proce-
dere con intelligenza » (2). In ogni modo occorreva rispettare nel
massimo grado i legittimi interessi precoslituili: « se io non posso

(1) Works, 11, da pag. 55 a 126.
(2) Ivi, 65.
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riformare con equilda, io non riformero affatto » (I). Occorreva
fondare 1 piani di riforma non « su aeree speculazioni, ma sulla
vifa reale e sull'umana natura » (2). Ed ancora: « io so che & solilo
per gli uomini il dire di una cosa che essa ¢ perfettamente giusta e
desiderabile, ma che sfortunatamente é impossibile ad aversi. Oh
no! Quelle cose che non sono possibili non sono desiderabili. Non
c’¢ nulla al mondo di realmente benefico, che non sia nel raggio
di un ben diretto sforzo » (3). Con questo animo e con questi sen-
timenti Burke si preparava a riformare: non con furia demoliirice,
né con la precipitazione del demagogo che chiama a sé l'aiuto
popolare per meglio riuscire.

Il progetto del Burke fu respinto, ma si effetludé egualmente un
taglio radicale negli uffici e nelle pensioni a disposizione della
corona. Era ciononostante evidenle che le due correnti di riforma-
tori tendevano al distacco, e che quanlo pitt Burke e i suol seguaci
si accontentavano di questi modesti passi in avanti, tanto piu i par-
liamenlary reformers volevano radicali misure, che il parlamento
dopo lo scacco definitivo del progetto di riforma del giovane Pitt
(dicembre 1783) non era piu in grado di concedere.

A questo punto l'equilibrata mentalith di questi cosidetti
radicali si rivela. Invece di procedere ad una rivoluzione essi fon-
dano una « Society for Constitutional Information », di cui sono
membri fra gli altri Wyvill, Cartwright e Price, la quale conduce
un’atliva ma legale propaganda. Alire societad si formano e il
centenario della rivoluzione ‘dell '88 viene celebrato con singolare
entusiasmo. Bisogna riconoscere d'altro canto che tale movimento
di riformatori non era limitato all'Inghilterra soltanto ma era co-
mune a tutta I'Europa. Il principio direttivo era uguale per tutti:
otlenere la felicita dei popoli atiraverso riforme legislative.

Alcuni degli uomini piu rappresentativi di questo movimento
come Jebb, Wyvill, Cartwright (4), spesero tutta la loro vita

(1) Works, II, 95.

(2) Ivi, 120.

(3) Ivi, 121.

(4) John Jebb (1736-1786) ebbe una vita avventurosa. Nel 1775 si di-
mise dalle cariche ecclesiastiche che aveva nella chiesa anglicana, felice
« di essersi liberato da cosa peggiore della sc-iavithh degli Egizi» (Works,
I, 103). Venuto a Londra si mise a studiare medicina, e nel 1778 inco-
mincid ad esercitare la nuova professione, ma con scarso successo. Nel
1779 principid ad occuparsi di riforma iparlamentare con il suo « Address to
the freeholders of Middlesex» del 20 dic. di quell'anno. Partecipd nel
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nobilissima nella propaganda delle loro idee; talvolla anche, con
le assemblee di contea, si illusero di poler instaurare un sistema
di democrazia diretla, ritenuto il pit perfetlo sistema politico pos-
sibile. Le loro opere senza costituire originali contribuli alla scien-
za, sono pero dellate da senso di equilibrio e da fattiva vo-
lonta di miglioramento delle masse popolari. Informati sempre

1780 alla fondazione della « Soctety for Constilulional Informalion ». Sem-
pre irrequieto, si diede a studiare legge a Lincoln’s Inn, continuando
la atliva propaganda per la riforma parlamentare, che va intesa come
«un ritorno ai principi della coslituzione » (Lettera. ad un amico, del 7
agosto 1781, Works, 1, 163), e partecipando attivamenie alla lotla poli-
tica sino alla morte. Le sue opere, consistenti principalmente di discorsi
e di letiere, furono pubblicate in 3 volumi nel 1787 da John Disney, che
prepose al primo volume una vila dell'autore.

Christopher Wyyvill (1740-1822) ebbe una parte preponderante nella
preparazione e redazione della petizione del Yorkshire al Parlamento nel
1780. — Continué nel lavoro di propaganda attraverso la « Society for
Conslitulional information », sino al 1793, quando pubblicd la corrispon-
denza avuta con Pitt per rinfacciare a quesl'ultimo il cambiamento di
rotta che lo aveva portato a perseguitare i riformisti. Con quell’anno cessd
ogni forma di propaganda attiva e Wyvill si dedicd alla pubblicazione
dei voluminosi scrilti per la massima parte costituiti da corrispondenza
scambiata nel periodo 1779-1793 sul problema della riforma parlameniare
con uomini come Lord Holland, Lord Stanhope, Charles Fox, Carlwrighl,
Priestley, Price, Paine, Jebb, Sir George Savile, Franklin, ecc. La rac-
colla, compresa in sei volumi di cui guattro pubblicati fra il 1794 e il
1802, e gli allri posleriormente, va sotto il nome di « Wyuvill papers», e
costituisce la fonte principale per lo studio di quel primo periodo del
movimento per la riforma parlamentare.

Il maggiore John Cartwright (1740-1824) fu forse il piu combat-
tivo di tubti 1 riformisti parlamentari di quel periodo. A parte la sua
altivita in favore delle colonie americane, egli pubblicd nel 1776 il suou
opuscolo « Take your choicey sul problema della riforma, opuscelo che,
colla sola eccezione di quelli di Lord Stanhope pubblicati nel 1774, per
il primo trattd la questione. D'allora in poi dalla sua penna escono a getto
continuo vivaci opuscoli di propaganda: « The legislalive righls of the
commonally vindicaled » (1777); « Give us our righls» 1778; « A leller
lo the Earl of Abingdon» (1778); « The people’s barrier agains! undue
influence and corruption » (1780); « A letier to the Duke of Newcaslle
(1792); « The Commonwealth in Danger » (1793). La sua attivitd fu sem-
pre caratterizzata dall’adesione piu stretta al principio utilitario. Lidea
di indefettibili diritti dell'vomo non gli pareva aver fondamento nalurale,
e la massima felicitd per il maggior numero di persone gli pareva lo
scopo unico di ogni legislazione (cfr. pag. 81-2, del citato The legislative
rights),



a grande buona fede, non predicarono mai mezzi violenti di cam-
biamenlio di governo, auspicando invece l'azione concorde e legale
della volonta popolare. Ecco Jebb proclamare che se la volonta
del popolo attraverso le assemblee di contea riuscisse a farsi va-
lere, « lo stalo innalzato dai noslri anlenati con tanto dispendio
di energia e di sangue, apparirebbe nella sua completa bellezza, e,
posto sulla sua base adatta (cioé la volonta universale del popolo),
sarebbe assicurato per l'eternita » (1).

Il caratlere dell’attivita dell'unico gruppo di persone che in
Inghilterra avesse porlato la lotla per le riforme politiche sul ter-
reno pratico della realizzazione, ci aulorizza a concludere che si
era ben lungi da un serio pericolo rivoluzionazio, e che l'influenza
dell'illuminismo francese — se influenza vi fu — fu ben modesta.
La propaganda delle idee liberali e rivoluzionarie doveva riful-
gere di viva luce per un momento solo, per reazione all’atleggia-
mento di Burke e sotlo la spinta degli avvenimenli francesi, ma
non era, fino al 1790, penetrata nel profondo delle coscienze e
non aveva sapulo trascinare dieiro di sé larghi strati della popo-
lazione (2).

§ 9. - Il conlribulo teorico inglese all'illuminisma, e il momento
slorico che delermind le « Refleclions ». Quale fu infatti; il con-
tributo teorico inglese, prima del 1790, all'ideologia illuministica

(1) Works, 11, 483.

(2) Talleyrand nelle sue relazioni a Parigi al principio del 1792, scri-
veva: «Sono in curioso inganno coloro che ritengono I'Inghilterra alla
vigilia di una rivoluzione. Niente & piu falso di questa credenza... Non e
inutile insistere sul fatto che ministero e opposizione non hanno qui il
senso attribuito dai nostri giornali. A leggerli si crederebbe che da una
parte sono schierati il re e i partigiani dei privilegi e delle prerogative e
dall’altra tutti gli amici del popolo, senza tregua lottanti, i primi per
I'autorita, i secondi per la libertd. Se questo punto di-vista fosse accet-
talo, sarebbe facile capire che qui una rivoluzione sarebbe, se non
molto, almeno assai probabile. La veritd & che in Inghilterra la massa
della nazione & generalmente indifferente a tutte queste discussioni poli-
tiche che tanto eccitamento causarono fra noi: attaccata alla sua costitu-
zione da antichi pregiudizi e dall'abitudine, dai continui confronti fra
la sua condizione e quella degli albri stati, non immagina che si possa
guadagnare qualchecosa da una rivoluzione della quale teme i pericoli.
L'opposizione & considerata come un ingrediente alirettanto essenziale
alla costituzione come il ministero medesimoy». G. PaLraiN: Mission de
Talleyrand a Londres en 1792. Paris, 1887, pag. 290 e seg.
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e rivoluzionaria del secolo decimollavo, ideologia che, allrove, era
stala la caratteristica di tutta un'epoca?

In Francia l'ideologia illuminislica favorita dalla tradizione
carfesiana aveva causato il sopravvento della ragione pura sulla
tradizione. La tradizione era slala sino al principio del secolo
AVIII la grande forza che aveva tenuto in piedi, giustificandole,
le istituzioni politiche e religiose dell'umanita. La (radizione vie-
tava indagini troppo profonde sull'essenza dello Slato e deila Chie-
sa, che si dovevano rispettare e venerare, essendo fatli compiuli i
quali trovavano la loro ragione di vita nel consenso di innumere-
voli generazioni di uomini. In ogni discussione quindi, la forza
della tradizione era preminenle e la ragione era lasciala in sot-
tordine.

Nel secolo XVIII, in Francia, non fu piu cosi. Le parli si in-
vertirono: la {radizione diventd uno strumento nelle mani di chi
voleva giustificare prepotenze e privilegi. La ragione assurse a
forza divina venuta ad illuminare gli uomini ed a mosirare loro
la via magnifica della futura felicita. La storia, messa da parle
come inutile ciarpame, servira unicamente a dimosirare la lunga
via di errori commessi dagli uomini resi ciechi dal pregiudizio e
da quei gruppi sociali che per avidita di dominio non lasciavano
loro scorgere la verita.

Il compitio dei primi apostoli francesi della dottrina di Vol-
taire e degli Enciclopedisti, fu puramente negativo. Si lrattava
di distruggere la forma di una socield dimosiralasi cosi nociva
all'uomo. La venerazione per ilpassato, quando non era una colpa,
pareva ridicola. Via dunque ogni organizzazione slatale forma-
trice di un popolo di incapaci e di schiavi. Via i privilegi e gli abusi
che costituiscono evidente offesa ad ogni principio di equita e di
giustizia. Quando tuita la complicata soprastruttura dello siato
fosse stata demolila, si sarebbe trovala la legge naturale — in-
fallibile ed eterna — che governa le azioni umane, quella legge
che anche senza alcuna sanzione domina nella coscienza dell'uomo.
La scienza politica diventd una scienza quasi malematica, le cui
regole erano deducibili per pura via logica da certe formule
assolule, indipendenti da ogni circostanza di tempo e di luogo.
L'osservazione, la storia, furono considerate irrilevanti, quando
si volle costruire la societad su di un piano geometrico senza preoc-
cuparsi delle infinite varieta di bisogni sociali. Non era forse stato
trovato 'uomo naturale? Poiché l'uvomo naturale, spoglio di tutli
i suoi attributi e di tutte quelle qualita fitlizie che rendevano dis-
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simili 1 simili, & dappertutto uguale, le medesime leggi dovevano
servire dappertutto.

L’illuminismo inglese si tenne ben lontano da tali estremi, e la
sua caratteristica fondamentale fu la presenza costante del principio
utilitario accanto a quello metafisico (1).

Nel 1768 Joseph Priestley pubblico il suo « Trealise on Civil
Governmenl », e nel 1776 Richard Price le sue « Observalions on
Civil Liberly »: ambedue erano in sostanziale accordo con Ben-
tham (2) e la ripugnanza di Bentham per gli astratti diritti del-
l'uomo non era inferiore a quella di Burke. Tuttavia la dottrina
utilitaria di Priestley correva il rischio ad ogni momento di rag-
giungere conclusioni che anche Rousseau avrebbe poluto appro-
vare, e cio essenzialmente per la mancanza del metodo storico
che fu grande merito di Burke di avere per primo introdotto in
Inghilterra nello studio dei fenomeni politici. Priestley, Price e
i loro minori seguaci, ignorarono completamente tale metodo, e
cosi, se da un lato si distinguevano dall'illuminismo francese, dal-
I'aliro canto un profondo abisso li separava da Burke, non avendn
saputo evolvere il loro principio utilitario al di la di uno stretto
concello di convenienza astratta.

Priestley accetta all'inizio I'idea del contiratto, con la sua deri-
vazione implicila di rinuncia ad una parte delle proprie liberta
nalurali perché meglio si possano godere quelle politiche (3). Presto
pero tutto cio & perso di vista ed eccolo parlare dei diritti naturali
dell'uomo « fondati sulla necessita del bene pubblico », e dedurre
che « il bene e la felicita della maggioranza dei cittadini sono la
grande pietra di paragone alla quale ogni cosa riguardante lo stato
deve essere da ultimo saggiata » (4). Alla teoria che sulla base
dei diritti dell’ uvomo condanna 1" eccessivo intervenlo statale,

(1) Dice bene lo Stephen a questo proposito: «l’unione fra i princip:
utilitari e quelli metafisici & una caratteristica della teoria politica inglese.
Sebbene la dottrina degli inalienabili diritli dell’'vomo, non abbia mai
fiorito sul suolo inglese, si verificd il caso di scrittori che, pur partendo
da premesse perfettamente opposte, arrivarono alle conclusioni a cui
essa naturalmente conduce » Op. cit. II, 253.

(2) Fu, come gid notammo, leggendo il trattato di Priestley che Ben-
tham ebbe I'ispirazione della famosa formula ¢ the greatest happiness of
the greatest number ». Cfr. anche a questo proposito 0. Elton, 4 Survey
of English literature, pag. 278, nota 3.

(3) Treatise on civil government, Londra, 1771, seconda ed. pag. 10.

(4) Treatise, pag. 13.



Priestley oppone quella che lo condanna sulla base dell'utilita. Tale
intervento renderebbe la vita dell'uomo troppo uniforme: « La
grande virtu dell'umana natura consiste nella varieta di cui essa
e capace... la varieta del caratlere ateniese era cerlamente da pre-
ferirsi all'uniformita degli spartani » (1). Stephen considera quindi
il Priestley come uno dei campioni di quel liberalismo, o laissez-
faire, che la generazione susseguente doveva ritenere come il
rimedio di tutti 1 mali (2).

Con una incongruenza di cui & inutile chiedergli di renderci
conto, il Priestley aggiunge che lo stato sara il grande strumento
nel progresso dell'umana specie: le premesse utililarie non vie-
tano che egli, in armonia coi tempi, si lasci andare a visioni da
millennio sul futuro dell'umanita; la teoria dell'infinila perfettibi-
lita dell'uvomo & dogma indiscusso e « la fine del mondo sara glo-
riosa e paradisiaca al di la di cid che la nostra immaginazione
puo ora concepire » (3). Dell'ingenuo otlimismo il Burke doveva
fare giustizia. Ma gli atlacchi a Priestley non provenivano solo
dal severo appello alla storia: anche uomini di parte sua trovavano
a ridire su di una simile filosofia. A costoro apparteneva il severo
Richard Price.

La questione americana fu l'occasione che indusse 11 Price a
pubblicare le sue « Observations » (4), dove al contrario dell'otli-
mismo del Priestley, si nota un profondo accoramento sulle condi-
zioni della societda moderna che rendono la realizzazione dello sla-
to ideale sempre piu lontana. A parte cio, tultavia, e a parte una
piuttosto fredda ammirazione per la costituzione inglese, 1 suoi
principi non differiscono da quelli soliti dell'illuminismo inglese
se non per una minore accentuazione del principio utilitario. In-
fatti egli parla solamente di assoluli e inalienabili diritti dell'uo-

(1) Treatise, pag. 91.

(2) Op. cil., 1I, 256.

(3) "realise, pag. 9.

(4) Si pud ricordare che nel 1771 il dottor Price aveva pubblicato il
suo celebre opuscolo « Appeal lo the public on the Subject of the Na-
tional debt », opuscolo che fu il fondamento teorico della istituzione delle
casse di ammortamento «i Pill ed il cui errore di principio fu messo in
luce sovratutto dall'Hamilton. L'opuscolo del Price e lo scritto dell’Ha-
milton furono, con altri, ripubblicati da Lord Overstone in uno dei ‘o-
lumi di Tracts, di cui egli promosse la stampa a cura del McCulloch.
Piu di tutti i suoi trattati morali e politici, il suo nome fu tramandalo
ai posteri dal progetto di ammortamento del debito pubblico e dalla
predica del 4 novembre 1789, la quale provocd le « Reflecliions » di Burke.
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mo, e della naturale eguaglianza dell'umanita » (1), eguaglianza
che 1l Creatore medesimo concesse. Lo stalo non ha nessun diritto,
e solo il dovere di farsi custode e protetiore di questa liberla (2).
Se le condizioni di liuropa ratlristavano il Price, la rivoluzione
d’America lo aveva riempito di speranze, e in numerosi scritti egli
continu¢ ad illustrarne i principi. La sua fama crebbe a lal punto
che il Congresso Continentale allora sedente in Philadelphia lo
invito, nell'inverno 1778, a recarsi negli Stati Uniti a dare con-
siglio sui problemi finanziari che assillavano la giovane nazicne (3).
Price rifiutdo, dicendo tullavia che guardava agli Stati Uniti come
alla speranza ed al rifugio dell'umanita.

Quale doveva dunque essere l'attitudine del Rev. Price di fronte
allo scoppio della Rivoluzione Francese? Egli esprime 1 suoi sen-
timenti ad un’adunanza della Revolulion Sociely (4), tenuta nella
0Old Jewry, in Londra, il 4 novembre 1789. Fu questa una delle
prediche piu famose del secolo XVIII, per noi di particolare inte-
resse perche fu la scintilla che provoco la piu fiera risposta pole-
mica di tutti i tempi: la « Refleclions on the Revolulion in Fran-
ce » (6). Dopo l'asserzione che il re d'Inghillerra & l'unico re nel
mondo che governi legalmente, « perché é 'unico che deve la sua
corona alla scelta del suo popolo », (6) il Dr. Price, riassume in
tre principi le soslanziali conquiste del popolo inglese in seguito
alla riveluzione del 1688:

1°) il diritto a scegliersi i propri governanti,

2°) il diritte di punirli per malgoverno,

3% il diritto di scegliersi la forma preferita di governo (7).
Tali diritti vanno difesi, ma tutiavia riforme radicali non sono
necessarie: solo quella parlamentare e indispensabile (8). Conclu-
dendo, l'oralore proclama: « o vissuto abbastanza per assistere
alla diffusione del sapere che ha sgominato l'errore e il pregiudi-

(1) Additional Observalions, Londra, 1777, pag. 20.

(3) Ivi, pag. 27.

(3) Journals of (he Conlinenial Congress, Washington 1904-29; vol.
XII, pag. 984.

(4) Si tratlava di una societa in ricordo della Rivoluzione Inglese del
1688.

(3) La predica, intitolata « A discourse on lhe love of our couniry
fu subito stampata ed ebbe numerose edizioni,

(6) Discourse, 1II ediz., pag. 23.

(7) Ivi, pag. 34.

(8) Ivi, pag. 39-41.
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z10 — ho vissulo sino a vedere i diritti dell'uomo meglio compresi
che mai nel passato, e nazioni bramose di liberta quando pare-
vano averne perduta ogni idea — ho vissulo sino a vedere trenta
milioni di uomini, fieri e risoluti, disdegnanti la schiavitu, chie-
dere la libertad con irresistibile vocel... » (1).

L'effetto del discorso fu grande, non tanto per le cose che
diceva, quanto perché s’accompagnava con gli avvenimenti di
Francia (2). Costituendo anzi la piu avanzata enunciazione, primu
del 1790, delle teoriche rivoluzionarie in Inghilterra non possiamo
non ammirarne la moderazione, la quale ci fa vieppiu persuasi che
la corrente di pensiero che talvolta sul continente scalzo le basi del-
la sociela, assunse forme estreme di radicalismo e condusse final-
mente ad una rivoluzione, non ebbe praticamente nella Gran Bret-
tagna popolarita alcuna fra le masse. Limitata ad un piccolo grup-
po di teorici, assunse forme limitate strettamente dal principio utili-
tario, ed ebbe a scopo non la rivoluzione ma la costante evoluzione
e il progresso delle istiluzioni concrete sociali. Basto tultavia I'e-
nunciazione dei tre innocenti principii del doltor Price, congiunta
alla impressione provocata dalla rivoluzione, per spingere il Burke
ad opporsi alla marea dilaganle la quale a parer suo stava per
sommergerc la stessa Inghilterra. Fruito di olire un anno di
intenso lavoro, furono le sue Refleclions on the Revolulion in
France (3), alla cui luce esamineremo nelle prossime pagine il suo
pensiero.

(1) Discourse, pag. 49.

(2) Dopo la predica, i presenti incaricarono il loro presidente conte
di Stanhope di recarsi a Parigi a presentare all’Assemblea Nazionale una
risoluzione di plauso per le sue faliche a pro della libertd, insieme ad
una copia della predica del Dr. Price. Il gesto causd molla indignazione
in Burke. Cfr. MacKnight, Life and l{imes of E. Burke, III, 283 e seg.

(3) Le Reflections furono cominciate a scrivere a richiesta di un
francese, il Dupont, amico di Burke, sul finire del 1789, e, tra grande
altesa, pubblicate il 1° novembre 1790. In meno di un anno undici
edizioni di oltre 30.000 copie complessive furono stampate ed esaurile.
Esse sono comprese in tutte le successive edizioni delle opere di Burke
e molte edizioni separate me furono fatte in Inghilterra sino ai giorni
nostri. In Francia l'opera fu subito tradotta dallo stesso Duponl. Il Genlz
la lradusse pure in tedesco nel 1793, e la sua influenza in Germania
fu grandissima. In Ilalia, le Reflections furono ben presto note attraverso
un compendio pubblicato a Roma: Riflessioni sulla rivoluzione di Francia
in forma di una lettera, che a principio doveva essere indirizzata ad un
giovane parigino, del signor Edmondo Burke, compendiate, e per cio
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Le Reflections, furono I'inizio di una baltaglia vivacissima
di idee, che riuni 1 campioni dell’esausto razionalismo inglese a
difesa dei diritti dell'uomo. Thomas Paine, in risposta al Burke,
pubblica The Righls of Man (1791-92); il venerabile Prieslley scrive
nel 1791 quattordici lettere in difesa della rivoluzione, e nello
stesso anno James Mackintosh pubblica le sue Vindiciae Gallicae.
Mary Wollstonecraft da alle stampe nel 1792 la prima Vindicalion
of the Rights of Women e William Godwin, nel 1793, il primo
famoso trattato dell’anarchismo filosofico, Political Juslice.

Dall’alira parte Burke rispose, a difesa dei suoi principii che
vedeva sempre piu confermati dallo svolgersi degli eventi. Fu una
hattaglia di giganti in cui la villoria resto, per il momento, ai
partili della conservazione sociale.

£ 10. - La critica di Burke all'ideologia dei dirilli dell’uomo
quale essa & conlenula nelle Refleclions. Quando il Burke intra-
prese a scrivere le Refleciions, la rivoluzione era ancora nella sua
prima fase. Se in seguito lo stato venne esaltato, allora I'individuo
era tullo. Percio le Refleclions sono una critica spielata della con-

che riguarda le materie ecclesiastiche, volgarizzale distesamenfe da un
giornalista romano. Roma, presso Giovanni Trempel, 179]1. Un vol. in-12°
di pagg. XII-96. 11 compendio riproduce sovratulio le pagine melle quali
il Burke ragiona della costituzione civile del clero e vuole contrapporre
I'aperta difesa della religione e del clero, anche cattolico, fatta da un
protestante come Burke, al rispelto umano «che faceva rifuggire gli scrit-
tori italiani, anche cattolici, dal prendere «la difesa di qualche prete ».
Al compendio segue (pag. 91-96), una breve confutazione — limitatamente
alle materie ecclesiastiche — di un opuscolo, attribuito al Price, di vi-
sposta al Burke.

Chi fosse l'amico e tradultore Dupont non & precisalo dai biografi
del Burke. I1 Prior (Life of Burke, 296 in nota) lo descrive cuomo d’in-
gegno e bene introdotto, il quale aveva visitato [Burke] a Beaconsfield
uno o due anni prima [del 1789] ». Nella « notice » premessa da Eugéne
Daire agli seritti di Pierre Samuel Dupont de Nemours, il celebre fisio-
crate, pubblicati nella Colleclion des principauxr économistes, del Guil-
laumin, non & fatla menzione, nell’elenco degli scritti dell'economista
francese (cfr. Physiocrales, Paris, 1846, premiére partie, pag. 333), di
una traduzione delle Reflections. Né vi accenna lo Schelle nella sua
accuratissima bibliografia (Gustave Schelle, Dupont de Nemours et T'école
physiocraiique, Parigi, 1888, pagg. 399-432), talché si puo con fondamento
ritenere che il traduttore di Burke non sia stato il fisiocrate.
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cezione puramentle individualistica della sociela e degli inalienabili
diritti dell'uomo.

L'individuo era il perno centrale di tutte le costruzioni dei
rivoluzionari francesi; da esso era derivala la teoria dello Stato; ed
il potere dello Stato doveva essere rivollo a sua difesa. Di fronle
a siffatta teoria, Burke si pone degli interrogativi, che, risoluti,
dovevano costiluire la critica pit grave che di essa sia mai stala
fatta. Quale & il valore inirinseco della concezione individualistica?
Come debbono essere intesi i1 diritti dell'uvomo? E come renderli
compalibili con l'esistenza dello Stato? Oual ¢é il valore della leo-
rica del contralto?

Si puo riandare indietro nella storia dell’'umanita, Burke escla-
ma, e sempre si irovera, per quello che la storia ricorda, I'uomo
membro di un qualche gruppo sociale. Il gruppo potra essere pic-
colo, come la famiglia, piu grande come la tribu o la citta, o pin
perfetto ancora come lo stato. Ma & sempre un uomo sociale cui
noi c¢i troviamo di fronte, « ed io debbo studiare I'uomo civile
e soclale e nessun altro » (1).

L’'individuo dello stalo di natura, concepilo dai teorici della
rivoluzione, & dunque sconosciuto alla iradizione storica; né in
ogni modo esso pud assumere alcuna rilevanza agli occhi dell'uo-
mo di stato. L'individuo e il risultato delle influenze dell’ambiente
che lo circonda. Per quanta indipendenza voglia mostrare, egli
sara sempre sottoposto a principi e credenze, che non originarono
in lui. ¢ sara sempre legato a doveri che non sono di sua scella
volontaria ma che dipendono dal fafto casuale della sua nascita
in una determinata classe della societa (2). Vediamo cosi delinearsi
dalV’inizio un nuovo criterio nel giudicare sia dei fatii politici sia
delle teorie che tendono a concrelarsi in nuovi sistemi sociali; il
mefodo storico, il quale vaglia e pesa ogni nuovo elemenlo aiira-
verso il crogiuolo dell’esperienza, e nega il valore politico alle
nuove teorie a meno che esse siano aderenti alla realtd o compa-
tibili col sistema sociale che si vuole Irasformare. L'avere adotlato
¢ sviluppato siffalto metodo di traltazione dei fenomeni politici
costituisce il vanto essenziale dell'opera burkiana. Il dire che
« In politica & sopra ogni allra cosa fallace la dimoslrazione geo-
melrica » (1), & diventato un assioma che pochi oggi osano con-
lrastare.

(1) Reflections, Works, 1I, 332.
(2) Burke, dppeal, III, 79.



Nell'interpretare la critica ai diritti dell'uomo, che deriva dalla
concezione che il Burke ha della posizione dell'individuo nel seno
della societa, & essenziale ricordare che Burke non critica la dot-
rina come farebbe un teorico, ma come un uomo di stato preoc-
cupalo dell'applicazione di essa al campo politico. Se la teoria dei
diritti dell'uomo, fosse slata posta, come furono molte altre teorie,
in maniera puramente dotirinale, il Burke non se ne sarebbe occu-
pato, ed avrebbe lascialo il problema ad altri. Tale fu la sua co-
slante abitudine. La teoria dei dirilli dell'uomo era stata adottata
invece come un vangelo politico e slava minacciando la vecchia
struttura dell’Europa. Questo vide il Burke: combatlendo i diritti
dell'uomo non combatieva solo contro una teoria; si opponeva in
primo luogo ad una propaganda politica, le cui conseguenze po-
tevano essere gravi. E per quanto non ci dovremmo aspettare da
lui una discussione teorica sul diritti dell'uomo, egli ¢ costretto a
superare la linea di divisione fra la pratica e la teoria, poiche
quando si inconlra una teoria che e anche programma politico,
e impossibile scindere 'una dall'altro.

Ecco il passo fondamentale della sua dimostrazione sui veri
diritti dell'uvomo. « Come lungi io sono dal negare in teoria, cosi
lontano e il mio cuore dal contrastare in pralica i veri diritti
dell'uomo. Nel negare le loro [dei rivoluzionari] false pretese
di diritti, io non intendo di toccare quelli che sono reali diritti
degli uomini, i quali sarebbero totalmente distrutti dalla nuova
teoria. Se la societa civile ¢ falla a vantaggio dell'uomo, tutli
i vantaggi per | quali essa e creata diventano diritti dell’uomo.
La societa € una istiluzione di beneficenza, e la legge stessa & solo
beneficenza che agisce regolalamente. Gli uomini hanno diritto a
vivere secondo questa regola,... essi hanno diritto ai frutti della
loro attivita ed ai mezzi per rendere la loro attivita fruttifera. Essi
hanno diritlo ai beni acquistali dai genitori, al nutrimento ed al
miglioramento del figli, ad istruzione in vita e a consolazione in
morte. Qualunque cosa un uomo possa fare separatamente, senza
entrare nella sfera altrui, egli ha diritto a farlo. Egli ha diritto
ad un'equa porzione di tutto cio che la societa puo fare in suo fa-
vore. In essa lutti hanno uguali diritti ma non a quote uguali.

..... Quanto alla parte di potere, autorita e direzione che l'indi-
viduo puo avere nella amministrazione dello stalo, io devo negare

(1) Reflections, 11, 444,
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che cio rientri nel novero degli originali diritti dell'uomo nella
societa civile: poiché io ho solo in considerazione I'uomo civile e
sociale € nessun altro » (1).

Rifiutandosi adunque di lasciarsi trascinare in una discussione
accademica sugli astratti diritti dell'uvomo. il Burke riafferma reci-
samente che I'unico uomo che egli possa prendere in considerazione
¢ I'uvomo sociale. I soli diritti che egli era preparalo a discutere
erano quei diritti che erano attualmente goduti e potevano escere
goduti in un futuro non lontano dai membri della societa, proceden-
le in modo regolare lungo le vie del progresso. Dal diritto di aulo-
difesa nella sua vuola generalila, quale esso appare nei codici e
nelle dichiarazioni dei teorici dei diritti, al medesimo diritto, mo-
dificato, corrello ed attenuato, quale lo vede I'uomo di stato che in
mezzo alle difficolta di determinate circostanze di luogo e di tempo,
lavora per creare la felicita del suo popolo, — il tratto & lungo: i
due dirilli si attuano in modo completamente diverso. Questa se-
conda definizione di diriiti falla tenendo presente la situazione di
fatto della societa, & per il Burke la pitu importante, anzi l'unica
polilicamente importante. Tenere sempre davanti agli occhi l'uomo
sociale e nessun alire, e con questa guida discernere ira le giuste
esigenze, le quali vanno difese, e le pretese non giustificabili, che
vanno respinte: ecco il punto essenziale della trattazione burkiana
dei diritti dell'nomo; ecco cid che spiega il suo decisivo distacco
dagli apostoli dai diritti dell'uomo. Egli non oppone all’afferma-
zione: gli uomini hanno dei diritti, 'altra: gli uomini non ne han-
no; poiché Burke vuole mantenersi scrupolosamente lontano da
ogni pericolosa affermazione generale che poteva essere allret-
tanto erronea quanto quella dei suoi contradditori. Egli invece
li combatte, accusandoli di avere prima costruito un intero codice
astratto e aprioristico di diritti, e poi di averlo annunziato al mon-
do come un ultimatum politico che 1 governi dovevano alluare nel
pit breve tempo possibile.

Il Burke crede infalti che, a scopi pratici o polilici, & sterile
impresa quella di costruire un codice di diritti in asiratio, senza
riferirsi non solo alle condizioni sociali generali, ma neppure alle
specifiche condizioni di quella societd che si vuole riformare. La
societa civile & cosi lontana dall’essere un mezzo per realizzare un
complesso di diritti gia formulato e codificato in astratto, che 1'in-

(1) Reflections, II, 331-32.
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dividuo, qualunque sieno 1 suoi metafisici diritti, solo aftraverso
la sua altiva partecipazione ad una data socicla, puo acquislarnc
di quelli che siano reali, definiti ¢ degni di essere posseduli. Di
qui la affermazione che la perfezione asiratta di un diritto, ¢ la
sua pratica condanna, il che equivale a dire che, quanio pit un
diritlo, per via di aslrazione, sfugge alle limilazioni imposte dalle
circoslanze concrele, lanlo piu grandi sono i limiti che esso deve
irovare al momenito della sua applicazione ad un dato sistema
sociale.

Alla domanda: quali sono i legitlimi diritti dell'uomo? si pos-
sono dare due risposte, interamente incompatibili I'una coll'alira.
La prima afferma l'esistenza di una serie di diritti inconlestabili,
che non hanno bisogno di prove o di conferme, cui 'uomo ha
diritlo e di cui viene illegittimamente privato fino a quando non
gli vengano concessi. L'alira risposta ¢ di quelle menti piu pru-
denti e riflessive, che considerando solo l'uomo sociale, ritengono
siano da respingere cerle pretese accampale come diritti, sino a
quando con un approfondilo esame della natura degli uomini e
delle istituzioni del sistema sociale col quale essi hanno a che
fare, si siano convinti che i loro compatrioti hanno la capacita di
godere di quei diritti e quesli sono compatibili con la strutlura e
gli scopi di quella sociela. E' questa una concezione storica dci
diritti. I diritii cioe non appartengono alluomo in quanto uomo.
In un supposto stato di natura in cul I'uomo vivesse isolato, di-
ritti 'uomo non ne avrebbe, non essendo entrato in relazione coi
suol simill. Solo questa relazione puo dare origine ai diritti. Solo
nella sociela essi si possono rivendicare. Inutile a dire, se noi vo-
gliamo seguire Burke dobbiamo seguirlo sulla seconda via,

Partendo da quesli principii si svolge la crilica ai teorici rivo-
luzionari, che, armati dei loro diritti di natura, sono ben lon-
lani dalla vera saggezza politica: « Siccome costoro sono posse-
duti da questa nozione, & inulile parlare ad essi di usanze det
loro antenali, di leggi fondamentali del loro paese, di forme sta-
bilite della costituzione, i cui meriti sono attestali dalla lunga
esperienza e da una crescente prosperita nazionale. Essi disprez-
zano l'esperienza, come sapienza di uomini illellerali..., essi pos-
seggono 1 diritti dell'vomo. Contro di questi non ci pud essere
prescrizione; non ammettono lemperamenti € compromessi. Qua-
lunque cosa si cerchi di logliere alle loro richieste, & frode ed
ligiustizia » (1).



Olire a quello di intransigenza due altri gravi errori hanno
commesso 1 teorici dei diritti innati (2).

Il primo si & che pensando troppo intorno ai suoi diritti, hanno
dimenticato di occuparsi della vera natura dell'uomo: che & quella
soclale: avrebbero fatlo meglio cioé ad ulilizzare la capacita degli
uominl attuali ad usare e a godere quei diritti. Non c'é¢ dubbio
che il problema della libertd non & unico, ma ha tante faccie
quante sono le classi o le graduazioni sociali. Per un intelleliuale
il problema della liberla consiste nel potere, ad esempio, scrivere
su di un pezzo di carta stampata tutto quello che gli passa per
lu testa; per un contadino il problema della liberth & di essere
lasciato in 'pace ad arare il suo campo. Ed & ridicolo, secondo
il Burke, volere dare dei diritti anche a chi non & capace ad
usarne. « Gli uomini non hanno diritto a cid che non & ragione-
vole e a cio che non apporta loro alcun benefizio » (3).

Il secondo errore ¢ che nella loro fanatica impazienza di ap-
plicare al mondo un codice di diritti, non si sono fermati a riflet-
tere, se essi erano compatibili con le condizioni dell'ordine sociale
esistente. « Come pud ogni uomo, legato alla societa civile, pre-
tendere diritti che neppure ne suppongono l'esistenza? Diritti che
sono assolutamente contrastanti con essa? » (4). Con questa frase
Burke vuole affermare in primo luogo una intrinseca contraddi-
zione della teoria dei diritti dell'uomo. Questa teoria infatti cerca
di combinare due principi che si escludono a vicenda: da un lato
gli inalienabili diritti dell’individuo, dall’altro lo Stalo. Bene dice
il Vaughan a questo proposito: « Nel punto vitale dello stato —
che & una creazione convenzionale — [la teoria dei diritti] cerca di
far penetrare principii che negano ogni convenzione... Anzi, in
ogni controversia fra l'individuo e lo stato, & il primo e non il
secondo che deve prevalere. Perche il primo ha diritti assoluti a
sua difesa; mentre il secondo non ha nulla all'infuori della con-
venienza e della convenzione. Lo stato in siffatto sistema & in po-
sizione subordinata, la effettiva sovranita é riposta nell’ indivi-
duo » (1).

(1) Reflections, II, 331.

{2) Vedi su questo punto P. Mc Cunn, The political philosophy of
Burke, pag. 99 e segg.

(3) Reflections, II, 335.

(4) Reflections, 11, 332.
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Se ci spingiamo un po’ pit oltre ancora nell'analisi della
frase sopra riferila, vediamo che il Burke vuole metlere i suoi av-
versari nelle reti di un dilemma senza uscita: Come e possibile
che diritti politici, i quali come la parola medesima indica, impli-
cano l'esistenza della socielda, possano essere esistiti nello stalo
di natura, cioe nello stalo di cose esistente prima dell’avvento della
societa civile? Se tali diritti non esistevano, come é possibile af-
fermare che lo stalo fu fondalo per la loro salvaguardia e che
essi sono inerenti alla natura medesima dell'uomo? Per Burke
era un sofisma proclamare che certi diritli politici, ad esempio
il diritto di tutti ad avere una parte uguale nel governo civile,
esistessero anteriormente allo stato che ne era invece per l'ap-
punlo il crealore. Ragionare in modo siffalto implicava o una evi-
dente confusione, o un desiderio preciso di ingannare i propri
seguaci.

Nella sua critica contro gli individualisti che ponevano lo stato
in una cosl palese condizione di inferiorila, é inleressante nolare
come Burke si fosse, inconsciamente, alleato a Rousseau, intorno
al quale gid vedemmo 1 suoi poco {avorevoli commenti. Indub-
biamente Burke porto nei suoi argomenti un elemenlo nuovo, lo
storicismo, che Rousseau ignoro, e pur acceltando in certa forma
il contratto, come vedremo, non lo assunse come Rousseau, quale
originatore di tutti i diritti. Ma nelle sue asserzioni circa i doveri
dell'individuo verso lo Stato, circa la sovranita illimitata di que-
st'ultimo, circa l'obbedienza dovula alle leggi, il Burke non fa
che ripetere argomenti gia espressi con la massima vigoria nel
Conlrat Social (2), quantunque occorra lenere sempre presenti,
a scanso di confusione, le diverse premesse da cul partiva il
Rousseau.

Tutlo cid appare nella seguente pagina, dove Burke spiega
qual’é la vera natura, quali le vere funzioni dello stato: « La so-
ciela ¢ senza dubbio un contratto. T contratti di natura inferiore,
concernenti oggetti di interesse occasionale, possono essere sciolti
a piacere. Ma lo slato non deve essere messo alla pari di una so-
cietd per il commercio del pepe o del caffe... la quale puod essere
sciolta a capriccio dei contraenli. Lo stalo deve essere conside-
ralo con ben altra riverenza: perché non & una societa in cose che

(1) Op. cit., II, 43.
(2) Cfr. in questo punto Vaughan, Op. cii., 11, 51 e segg.
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servono solo all'esislenza animale di esseri che dovranno morire.
Esso ¢ una societa in ogni scienza; una sociela in ogni arle; una
sociela in ogni virtu e perfezione. E siccome 1 fini di tale societa
non possono essere raggiunti se non in molte generazioni, essa
diventa una societa non solo fra coloro che sono viventi, ma fra i
vivi, 1 morli e i nascituri. Ogni contratlo di ogni slalo partico-
lare & solamente una clausola del grande confratto primiiivo...
che riunisce il mondo visibile e quello invisibile, secondo una
regola immutabile che lega ogni nalura fisica e morale ciascuna
al suo posto stabilito. Questa legge non & sottoposta al volere di
coloro che invece sono obbligali, da una forza posta al di sopra
e infinitamente superiore a loro, a sotiomettersi a tale legge. Le
singole unita di quel regno universale non sono moralmenie libere
di separarsene a loro piacere, o sulla base di ipotelici migliora-
menli... riducendosi ad uno sconnesso e barbaro caos. Solo una
suprema necessila, una necessitd che non viene scelta, ma che si
impone, e sovrasla ogni nostra deliberazione, ¢ non ammelle di-
scussione o prova, puo giustificare il ricorso all’anarchia. Questa
necessita non é eccezione alla regola; perché anche questa ne-
cessity fa parte di quell'ordine fisico e morale di cose al quale
I'uomo, volente o nolente, deve piegarsi. Ma se cid che deve es-
sere sollanto sottomissione alla necessita divenla scelta volon-
laria, la legge e rotla, la natura disobbedila, e i ribelli sono ban-
diti espulsi ed esiliati da questo mondo di ragione ed ordine e
pace e virtu e fruttuosa penitenza, nel mondo opposto di pazzia,
discordia, vizio, confusione e slerile dolore » (1).

Questa imporlantissima enunciazione di principii, ci porla ad
esaminare l'atteggiamento del Burke di fronte ai concetti di stalo
di nalura e di contratlo.

Burke ammette all'inizio il contrallo, e deve quind:i per forza
di cose ammettere implicitamente lo stalo di natura che precede
il contralto. Ma qui cessa la rassomiglianza fra il Burke e gli in-
dividualisti. Questi ullimi, invero, ponevano lo slafo di natura
alla base di ogni loro prelesa, quale premessa necessaria degli ina-
lienabili dirilti dell'uomo. 11 Burke d'aliro canto pure ammeltendo

(1) Reflections, 11, 368 e segg. Quesio passo, uno dei pin eloquenti
del nostro autore, & di difficilissima traduzione, e dovrebbz essere letlo
nzll'originale.
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I'ipolelica esislenza in un remoto passato dello stato di natura, si
rifiuta di trarre da queslo fatlo alcuna conseguenza: prima di tulto
si rifiuta di riconoscere alcun legame [ra stato di natura e slalo
civile o sociale. Lo stalo di natura deve stare nel massimo contra-
slo possibile con lo stato civile. Nel primo I'uomo non riconosce
alcuna legge eslerna e ciascuno ¢ padrone dei proprii destioi,
« diritlo » equivale a « potere ». Ma quando la societa civile si
forma, grandi sono i cambiamenti. La volonta individuale é limi-
lala dalla legge, non solo morale, ma anche positiva. Soprattutto,
una volla slabilitasi una forma di governo, lo stato di natura non
puo piu essere fonte di diritli. « Uno del primi motivi della societa
civile, divenuto una delle sue norme fondamentali, ¢ che nessun
uomo deve essere giudice della sua propria causa. Con cido ogni
persona si priva del primo fondamentale dirilto dell'uomo non
legato dal contratto che é quello di far valere da sé i propri diritti.
Egli [I'uvomo del patto] invece ahdica ad ogni cosiffatto diritto.
Implicitamente e quasi del tutto abbandona il diritto di autodi-
fesa, primo comandamento di nalura. Gli uomini non possono
godere dei vantaggi dello stato civile e dello stato incivile ad un
medesimo tempo... Per assicurarsi un po’ di liberta, essi la ce-
dono tuita a dei fiduciari » (I).

Un ulteriore passo resta da compiersi: una volta avvenuto il
contrallo, che pud essere anche volontario, per quanto la storia
dimostri che la massima parte dei governi esistenti traggono ori-
gine da imprese di violenza, le sue conseguenze sono hen diverse
da quelle che gli individualisti immaginavano, perche la sua con-
tinuazione, o meglio la conlinuazione della sociela civile & im-
posla a tutli, anche mancando un atto formale di adesione. INon
possiamo commentare meglio il punto che con le parole del Vau-
ghan: « Nelle parole iniziali [del lungo passo sopra riportato], il
conlratlo é rappresentato come un faillo positivo. Ma quanto piu
l'autore procede nel suo dire accalorato, esso insensibilmente si
trasforma in una pura metafora, in una forma che non puo piu
avere alcun valore separala dallo spirito che, non senza qualche
violenza, l'aulore vi ispira. L'alto formale di consenso, che per
1l Locke era il fondamento del contralto, cessa di avere alcuna im-
portanza. Esso infalli si & trasformalo in qualchecosa di intera-
mente diverso: in una obbligazione che grava sopra tulli gli uo-

(1) Reflections, 11, 332.
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mini, siano essi desiderosi o meno di accettarla. Cio che ha im-
portanza non e piu il consenso medesimo, ma la cosa alla quale
il consenso & dato, non piu il eontralto, ma la particolare obbli-
gazione coniratla. Date simili circostanze,... il consenso, ben lungi
dall’essere esplicitamente concesso, é tacitamente assunto. 1l con-
tratto ben lungi dall'essere materia di scelta, & imposto dalle
necessita della natura umana » (1).

Quale meravigiia dunque se le funzioni e gli scopi dello stato
sono diversi € contrastanti nella concezione degli individualisti
della rivoluzione e in quella del Burke? Per i primi lo stato aveva
scopl puramente materiall e limitati, di difesa delle persone e di
prolezione nel procacciamenio di quelle cose che « servono =olo
alla vita materiale di esseri che devono morire ». Per Burke in-
vece lo stato va guardalo con ben altra riverenza; i suoi scopi
sono morali e percio difficilmente limitabili, esso & « una societa
in ogni scienza; una societd in ogni virtu e perfezione ». Parole
pitt nobili e comprensive era difficile di ritrovare. Un punlo ri-
mane oscuro: ed € se il Burke, con quelle parole, si affermi soste-
nitore dello stato etico. Non é facile dare una risposta, e forse
Burke medesimo si sarebbe trovato imbarazzato a chiarire il pro-
blema. Noi, alla luce di tutti i suoi scritti, siamo inclinati a risol-
vere negativamente il quesito.

Dopo averne .combattuto i principii teorici, il Burke rivolse al-
fresi al rivoluzionari di Francia gravi critiche di metodo. Alla
critica cioeé dei diritti dell'uomo, dei concetti di stato di natura e
di contratto, Burke aggiunge ora, da uomo di stato quale egli era,
una critica del modo con cui i legislatori francesi cercavano di
tradurre in pratica i loro principii.

Meglio che di un metodo seguito dai nuovi ricostruttori della
societa francese, si pud parlare di frenesia demolitrice: « Essi non
hanno rispetto per la sapienza degli altri e per contrario hanno
una grande confidenza nella propria. Per essi & motivo sufficiente
per distruggere un vecchio ordinamento di cose, il fatto della sua
antichitd. Quanlo al nuovo, essi non si preoccupano affatto della

(1) Op. cit.,, 11, 53. - Pure riconoscendo pienamente la sostanziale
trasformazione che la teoria del contratto ha subito nelle mani del Burke,
ci si pud sempre chiedere perché il piu grande fautore dello storicismo,
abbia adoperata anche per un solo istante e come pura ipotesi, lale teo-
ria, da lui ritenuta cosi pericolosa. Era forse impossibile per Burke il
sottrarsi completamente all’influenza anche puramente verbale di una cor-
rente di idee che aveva improntato di se tutta un’epoca.
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durata di una coslruzione venuta su in tanta fretta: poiche la
durata non ¢ un problema per coloro che credono che poco o
nulla ¢ stalo fatto prima di loro, e che ripongono ogni speranza
in nuove scoperte » (1).

Per il Burke infatti qualunque ordinamento esistente aveva a
proprio favore il fallo di essere: cioé per il Burke non era possi-
bile che una qualunque istiluzione non avesse una esistenza cau-
sata da molivi che potevano sfuggire a osservalori superficiali,
ma che esistevano, profondi, e determinali dalla necessita storica.
Per 1 nuovi venuli tutta la scienza politica consisteva nel fare
« nuove scoperte » da applicarsi immediatamenle alla societa: a--
surdo per cosloro era l'indugiarsi a riflettere se le nuove scoperle
avessero basi nella realta.

Invece si deve riformare e conservare ad un medesimo lempo.
impresa molto difficile. Per conservare cio che é utile di una vec-
chia istiluzione, e per aggiungere una parle nuova che sia com-
patibile con la vecchia, occorre una mente capace e pronta, dolata
di una intelligenza ricca di risorse e di espedienti, abile nel com-
hinare e nel paragonare, continuamente in lotta con le forze op-
poste di rivoluzione e di conservazione ad ogni costo. Un metodo
cosi falto & lento nei risultati ed & lavoro di secoli. Senza dubbio
lo & e deve esserlo. « E" pregio di un metodo che ha per suo
alleato 1l tempo, che il suo svolgimento sia lento e talvolta quas:
impercetlibile. Se la cautela e la circospezione sono lodevoli quan-
do lavoriamo sopra materia inanimata, esse diventano assolula-
mente doverose quando i soggelti della nostra demolizione e ri-
costruzione non sono matloni e legno, ma esseri viventi » (2). La
lentezza del riformare, fa si che ogni nuova istituzione si colleghi
alla precedente e questa a quella anteriore ancora, cosi che risa-
lendo indietro nel tempo si ha una catena non interrotta di svi-
luppo sociale che assicura la solidita e la vera sicurezza di un
popolo.

Cosi sempre ha fatto il popolo inglese, esclama con grande
fierezza il Burke: la rivoluzione inglese dell’'88 ha origini ben di-
verse da quella francese dell'89; e il Bill of Rights parte da prin-
cipi diametralmente opposti a quelli della Dichiarazione dei di-
ritfi. La Rivoluzione inglese del 1688, secondo la interpretazione
burkiana, fu fatta per conservare le vecchie e stabdlite leggi e li-

(1) Reflections, II, 360.
(2) Ivi, 439.
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herta del popolo inglese, e per conservare quella anlica costilu-
zione che solo garantiva la libertd dei citladini. Ricercando que-
slo vero spirilo della rivoluzionc negli atti del parlamento, nclle
storie di allora, si vedra quanto grande sia stala la differenza fra
le due rivoluzioni: « la sola idea di eostruire una nuova forma di
governo ci riempiva di orrore e di disguslo. Noi desideravamo
allora e ancora oggi desideriamo, di ricevere ogni nosira islilu-
zione polilica come una eredita dei nostri antenali... Tulle le ri-
forme che sino ad oggi noi abbiamo fallte, si sono fondate sul prin-
cipio del rispetlo verso i nostri predecessori: ed io spero che nel
futuro esse saranno egualmente fondate sul precedente analogico,
sull’'autorita e sull’esempio » (1).

La stessa « MWagna Charta » del 12256 ¢ derivata da un’allra
carta di libertd, come tutli gli sltorici delle nostre leggi, dice
Burke, da Sir Edward Coke a Blackslone, si sono affaticati a di-
mostrare. L'una e l'altra non erano che ripelizioni di una ancor
pilt anlica legge. L’atliludine della nazione inglese nel conside-
rare ereditari i suol piu sacri dirilti e liberta, ¢ davvero ininler-
rotta.

La famosa Petizione dei Diritti presenlata dal Parlamenlo a
Carlo I, ribadisce 1 medesimi principi:-« I vostri soggelti hanno
ereditato queste liberta »; prelendendo cosi diritti di liberta non
in base ad astratti principi come quelli della dichiarazione del
1789, ma perche diritti propri degli inglesi, e patrimonio derivato
dagli antenati. « Selden e gli allri saggissimi uomini che compi-
larono la Petizione dei Diritli, conoscevano almeno alirettanto
hene le teorie. generali concernenti i diritti dell'uomo, come chiun-
rjue deil nostri e dei voslri oratori: tanto come il dr. Price e I'a-
hate Sieyés. Ma per ragioni degne di quella pratica saggezza che
valeva di piu della loro scienza teorica, essi preferirono un lilolo
positivo, ereditario, ad un diritto vago e speculativo » (2).

Il medesimo spirito pervade tulte le leggi che dopo di allora
furono fatle per la conservazione delle liberla inglesi. Il preaniboio
del Bill of Rights, chiaramente fa vedere come la piu viva preoc-
cupazione fosse rivolta al mantenimento di vecchie leggi e liberta
che da lungo tempo esistevano e che per causa di poche persone
erano slale messe in pericolo. Lo stesso preambolo dichiarava
« che 1 diritti e le liberta quivi asseriti e dichiarali, sono 1 veri

(1) Reflections, 11, 305.
(2) Ivi, 305-6.
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antichi e indubitabili diritti e liberta del popolo di questo regno ».
11 Bill of Rights, quindi, non proclama diritti su base asiralla, ma
su hase slorica.

Poiché uguale fu lo spirito della rivoluzione dell'88 (1), Burke
la poteva giustificare contro la rivoluzione francese, e poleva dire
che Locke ne aveva data una interpretazione del tutto errata (2).
Non si puo meglio riassumere la mirabile conlinuita nella storia
delle liberta e dei diritti inglesi, e lo spirilo caratteristico che in
Inghilterra ebbero le rivoluzioni, ossia i caposaldi che il noslro
pit di ogni aliro mette in rilievo ed esalla a dignita di metodo mai
abbandonato da legislatori e uomini di azione, che con le parole
dello stesso Burke: « Vol avete cosi osservato come dalla Magna
Charta al Bill of Rights il costante modo di agire del nostro po-
polo fu di pretendere e di asserire le sue liberta come una eredita
derivata di diritto a noi dai nostri antenati e da essere trasmessa
alla noslra posterita; come una proprieta particolarmente spettante
al popolo di queslo regno senza qualsivoglia riferimento ad altri
pit astralli od antecedenti diritti. Con questo metodo la nostra
coslituzione conserva un'unila pur nella grande diversita di modi
con cul si formo. Noi abbiamo una corona ereditaria; una cauiera
del pari ereditaria; e una camera del comuni e un popolo che
pure ereditano privilegi e liberta da una lunga serie di ante-
nati » (3).

Abbiamo cosi passato in rassegna i vari aspelil della critica
burkiana all'ideologia rivoluzionaria francese: dalla condanna del-
'astrattezza dei diritti dell'uomo, all'affermazione dei principi op-
posti di convenienza e di aderenza alla realta; dalla critica dei
concelti di stato di natura e di contratto, alla deplorazione di un
metodo di riforma e di innovazioni sociali che portava alla rovina
un paese, deplorazione accompagnala dall’esaltazione dell’opposto
melodo inglese di continuita slorica e di rispetto all’opera di chi
¢ passato sulla ferra prima di noi. Ci rimangono da esaminare i
principii sui quali il Burke bhasava il suo pensiero.

(1) Burke insiste sul carattere di necessith che essa ebbe. Vedi
Appeal, Works, III, 45.

i2) In realtd si pud notare che mentre Locke difendeva la costitu-
zione inglese con il metodo giusnaturalistico, Burke la difendeva con il
melodo storico. Lo scopo era uguale in ambedue; solo il metodo era
diverso.

(3) Reflections, 11, 306.



Iv.
Lo storicismo 0i Edmonoo Burke.

§ 11. - La nuota concezione della storia in Edmondo Burke. -
La concezione della sloria nel periodo dell'illuminismo era stala
prevalentemente empirica e pedagogica. | fini che le erano slati
assegnali erano esteriori; la storia doveva servire sopralutio come
esempio e come ammaestramento agli uomini nella condolta della
loro vita pratica quotidiana. In proposito non si polrebbe ram-
mentare nessuno meglio del Bolinghroke, il quale, bene osserva
il Croce, era bensi conirario alla storia meramente filologica e
tuond contro la « fastosa ignoranza » degli cruditi (1), ma fu ben
lungi dall’assurgere ad una concezione della sloria inlesa come
svolgimento, e rimase sempre attaccalo all'idea di una storia pra-
tica e moralista (2). Lo stesso Hume che, per tanti altri versi, rap-
presenta un cosi notevole progresso di fronte al pensiero ante-
riore, fu dolalo di ben scarso senso storico. Anche Vollaire, che
pure si dilellava a descrivere i costumi e a ricercare lo spirilo del
suoi tempi (3), e che con questo pareva volesse approfondire pil
di altri la ricerca slorica, non possedeva una concezione della
storia che gli facesse apparire la catena degli avvenimenti umani
altro che una riunione casuale di fatli susseguenlisi con arbilraria
casualita (4).

Le ragioni di tutlo cio si devono ricercare nella mancanza del
concetio di continuita e di svolgimento nella sloria, intesa invece
come procedere nalurale, meccanico, di evenli; un procedere in
cui gli eventi anteriori non solo non avevano piu alcuna influenza
sugli eventi posleriori, ma venivano anzi disprezzali, e volonla-
riamente ignorati. Ogni secolo, anziché coslituire il seguilo del

(1) Vedi Crocg, Teoria e storia della storiografia, pag. 22.
(2) Cfr. mia nota a pag. 16-17 di questo lavoro.
(3) Vedi Croce, op. cit., pag. 231 e segg.

(4) Vedi AntonerLo (eRrBI, La politica del Seitecenfo, pag. 89.
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secolo che era venuto prima, iniziava un'era nuova nclla storia
dell'umanita: anzi la vera storia incominciava allora soltanto;
prima non c'erano che tenebre. Qual meraviglia dunque se al se-
colo XVIII venne atlribuita la qualifica di antistorico?

Nel Burke invece noi troviamo un grande precursorc della
sloriografia del romanticismo che concepi la sloria come unila e
sviluppo. Non che questa idea non avesse avulo aliri precursori
prima del Burke. Il pit grande di essi fu indubbiamente il nostro
Vico, in Inghilterra pero affatio ignorato. Monlesquieu, a cui molto
deve 1l nosiro autore, aveva introdotto il concetto di relativita, e
aveva bandila la ragione astraita nel suo studio del passato. DMa
nessuno aveva espresso prima di lui con altrettania vigoria e riso-
nanza quei concelli; nessuno li aveva applicati al campo della vita
politica contemporanea; menire il Montesquieu cerco il campo di
applicazione delle sue teorie nella sloria passata dei popoli, il Burke
si servi della sua nuova concezione della storia e del suo nuovo
metodo per lo sludio degli svolgimenti politici e costituzionali
della sua epoca. Mentre il Monlesquieu fu un adoratore della
legge formale, il Burke iniese la legge come sviluppo storico e
nella storia ne ritrovo il vero spirito. Come per la scuola storica
tedesca, cosi anche per lui la consuetudine fu fonte di dirilto, e
prima che lo Savigny lo affermasse nei riguardi del diritto pri-
valo, il Burke lo affermo nei riguardi di quello pubblico.

Il Burke stesso spiega il suo metodo: « lo non mi regolo mai,
nessun uomo razionale dovrebbe regolarsi in base ad asirazioni o
principi universali... un uomo di slato dilferisce da un professore
universilario, in quanto quest’ultimo ha sollanto una visione ge-
nerale della societd, menire il primo deve riunire alla visione ge-
nerale un vasto numero di circostanze parlicolari » (I). Cio non
vuol dire che la sua mente fosse ingombra di falti minuli e che egli
perdesse cosi di vista le linee generali del problema da risolvere.
La sua concezione dell'uso della storia lo dimoslra chiaramente:
« La storia & un grande nutrimento dell’intelletto, facendoci vedere
uomini e avvenimenti in una grande varieta di luci. Da essa molla
sapienza politica puo essere ritratia, intesa come abito menlaie
jero, non come precetto fisso; intesa come rafforzamento della
mente, a cui fornisce materiali alli ad -allargarla ed arricchirla
e non come repertorio casistico di esempi e di precedenti, perché

(1) Speech on the pelilion of the Unitarians, 1792, Works, VI, 113.
(2) Policy of lhe Allies, 1793, Works, III, 456.
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allora sarebbe mille volte meglio che l'uomo di slalc non impa-
rasse neppurc a leggere » (2).

Con il suo modo di intendere la storia, il Burke si mise
all'infuori della tradizionale corrente lockiana, come fu pure fuori
dal posteriore benthamismo che elevo il crilerio ulilitario a pura
astrazione. 1l suo melodo non pud essere chiamato altrimenti che
storico, sia che noi vogliamo inlendere con esso lo sludio indullivo
delle istituzioni politiche come si presentano nella storia, o, piu
precisamente, lo studio genetico di quelle istituzioni medesime
come esse si presentano aliraverso le fasi dello sviluppo slorico.
Rigettando astratti principi, egli repulava che la migliore basc
della scienza polilica era nell'esperienza degli uomini e della na-
zione. Egli fu sempre in primo luogo 'uomo di stato inglese che
visse profondamentle nella vita politica del suo paese; senti la com-
plessita delle combinazioni che nel mondo sociale potevano sor-
gere: « io studial le cose e gli uomini ». Capi la forza delle circo-
stanze e guardo alla societd come ad un complesso organismo.

Egli volle adeguare la teoria alle condizioni storiche che sole
potevano darle valore. Per tale aderenza dei principii alla realla,
egli credeva nella costituzione inglese. La sloria inglese gli appa-
riva come una applicazione mirabile dei suoi principii e volle che
da essa si traesse l'ammaesiramento per la fulura condolta degli
uomini di stato.

Burke vide da un lato le teorie astratle, dall’altro la storia con-
creta. Da un lato le idee senza storia, dall’altro la storia senza
idee. Ravvicino fatti ed idee: vide che dal loro congiungimento
nasce la vera storia; ed alla logica apparente dei concetli sostan-
zialmente vuoti di contenulo, preferi la logica del concreto che
trae dai fatti criterio di giudizio e di azione.

§ 12. - L’importanza del [atlore provvidenziale e religioso nella
nuova concezione slorica burlkiuna. - La nuova concezione della
storia che vediamo comparire in Burke, anticipa la concezione
romantica immanentistica. In essa vien cosi meno il dualismo tra
fallo ed idea, che, al pari del dualismo tra mondo e Dio, si ri-
solve nella storia (1). Per il Burke, invero, anche il corso della
storia e la vita dei popoli altro non sono che la « marcia palese
della provvidenza divina ». In armonia colla metafisica roman-

(1y V. Crocg, Op. cil., pag. 258, circa il rinascere della trascendenza
e il riaprirsi del dualismo nella filosofia della storia del romanticismo
posteriore.



— 9

lica, il Burke sembra quasi far procedere insieme, riuniti, l'asso-
lulo, Dio, e il relativo e variabile, la Sloria. Non pud pero
soslenersi che 1l Burke avesse ben chiaro dinnanzi agli oc-
chi il rapporio e la diversita dei concetli di {rascendenza e di
immanenza. Il dubbio nasce di fronte ad affermazioni che, men-
re paiono riferirsi ad uno, lasciano trasparire talora anche 1'al-
tro dei due principi: leggiamo invero affermazioni decise in senso
trascendente, né la fede di lui in un Dio trascendente pud essere
revocata in dubbio. Cerlo & che egli fu portato ad affermare ri-
petutamente la natura mislica della societa e I'importanza dell'e-
lemento religioso nella vita dell’'uomo: sicché conviene ora a noi
di esaminare un po’ da vicino questa che ¢ parte fondamentale
della concezione storica del nostro autore.

E' necessario opporsi alla mania riformalrice e rivoluzionaria
che mette in pericolo la societa, perche questa societa & stata vo-
luta da Dio, e rompere violentemente l'equilibrio esistente signi-
fica andare contro la volonta divina: « Colul che volle la nostra
natura perfezionala dalla nostra virld, volle anche 1 mezzi neces-
sari di questa perfezione » (1). La societa quindi diventa anche
mezzo necessario per la perfezione dell'uomo: al di fuori di essa
non vi & possibilita di vila, e I'uomo, che solo come essere sociale
poteva sperare di (rovare la via della salvezza, sara perduto.

Per difendere lo stato che rappresenta e simboleggia la so-
ciela con la sua costituzione e le sue leggi, il popolo inglese lo ha
consacralo: « per evilare i malanni dell'incostanza e delle riforme,
diecimila volte peggiori della ostinazione ¢ del piu cieco pregiu-
dizio, noi abbiamo reso sacro lo siato, affinché nessuno si avvi-
cinl ad osservare 1 suol difetti senza le dovute caulele; nessuno
sogni di riformarlo sovveriendolo; e tutti si accostino al suoi difelti
come alle ferite di un padre, con sacro terrore (2).

I porre lo stato in una sfera cosi elevata, quasi separata da
quella del suoi componenti, non era per il Burke un indebolire lo
stalo alienandolo dall'anima del popolo. Perché l'uomo, egli rite-
neva, & essenzialmente un animale religioso, « noi sapplamo e
siamo fierl di sapere che I'uomo & per nalura un animale reli-
gioso, che l'ateismo & contro non solo alla nosira ragione, ma ai
nostri istinti » (3), e il far nascere e rafforzare nelle moltiludini la

(1) Refiections, 11, 370.
(2) Ivi, 268.
(3) Ivi, 362.
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credenza di un rapporlo mistico fra lo slato e Dio. non poleva
che essere di giovamento alla tranquillita e all'ordine sociale. Con
la credenza che « Dio ha volulo lo slalo », le folle sono portate
ad un atteggiamento di calma e rispetto, come difficilmenle si
avrebbe se si considerasse l'organismo sociale sopporlalo da forze
[iramente secolari. E guai se questo sentimento religioso ve-
nisse meno!: « noi sappiamo e, cid che & meglio, noi sentiamo
profondamente che 1a religione ¢ la base della societa civile e la
fonte di ogni bene e di ogni consolazione » (1). Di qui I'unione
della chiesa con lo slalo, la fusione in una sola persona dei loro
supremi capi: per far ben capire che le sorli dell'uno e dell’allra
non avrebbero polulo essere divise.

Senza lo spirilto religioso, il quale solo puo far capire il valore
della continuilta della vita nazionale, « nessuna generazione potreb-
be legarsi con quella che viene dopo, e gli uomini diventerebbero
poco meglio delle mosche in un’ estate » (2} sicché in poche
generazioni la societd medesima crollerebbe. Se tullo cio & vero,
la continuitd nella vita di un popolo e la sua cosciente dipen-
denza da Dio, vivono e muoiono insieme. I governanti devono
convincersi che essi agiscono dietro mandato e « devono ren-
dere conto della loro condotta al grande autore e fondalore della
Sociela ». Per il Burke questa verita non ¢ mai tanlo vera quanlo
nei riguardi delle democrazie dove il polere polilico & slato di-
viso in mollissime parli, e libertd e diritli sono stali concessi a
lulli. Appunto una larga dislribuzione di potere pelitico puo mel-
tere in pericolo il senso di responsabilita individuale. La parle di
colpa che tocca ad ognuno per le male azioni commesse essendo
piccolissima né potendo essere di freno, « una perfetta democrazia
é la cosa piu sfrenala che esista al mondo ». Da questo partico-
lare punto di vista di diminuzione, o quasi annullamento delle sin-
gole responsabilita, l'osservazione & corretla.

L’unica sicura salvaguardia contro tale pericolo sta nella vitalila
dello spirito religioso nelle classi che governano. Solo lo spirito
religioso pud imprimere nella mente dei governanti 'idea che essi
compiano una « sacra funzione ». Per chi, come il Burke, aveva
una concezione mistica della socield, la unione della politica e
della religione era naturale e logica: « Profondamenle religioso

(1) Reflections, II, 362
(2) Ivi, 367.
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egli slesso, convinto attraverso una sua propria analisi della na-
tura umana che l'uvomo & un animale religioso, e sempre tenace
nell’affermare che le istituzioni religiose sono un elemento orga-
nico del corpo politico, era inevitabile che il Burke arretrasse di
fronte ad una concezione meramente secolare del cittadino come
impari ai pesi e alle necessita che lo stato pone ai suoi mewm-
bri » (1).

Ecco come egli vede la posizione dell'uvomo nell'ordine delle
cose: « o credo che il magnifico autore del nostro essere ¢é l'au-
tore del nostro posto nell'ordine del mondo; e che avendozi di-
sposti e distribuiti seguendo una tattica divina, non la nosira vo-
lontd ma la sua, ci ha per questo fatio virtualmente assoggettati
a svolgere quei compiti che derivano dal nostro posto nel mondo.
Nol abbiamo dei doveri verso 'umanita, che non sono in relazione
con un qualsivoglia fatlo volontario. Essi sorgono dalle relazioni
fra uomo e uomo e fra uomo e Dio, che noi non possiamo deter-
minare...; quando nol ci sposiamo la scelta & volontaria, ma i
doveri che ne derivano no. Essi sono dettali dalla natura dell’ob-
bligazione. Oscure ed inscrutabili sono le vie per le quali noi ve-
niamo al mondo. Gli istinti che danno origine a questo misterioso
processo di natura non sono creati da noi. Ma da queste cause
fisiche, sorgono doveri morali che noi dobbiamo per forza com-
piere » (2).

Giustamente Lord Morleyv dice che per il Burke vi fu sempre
un elemento di mistero nella adesione degli uomini alla societa alle
leggi e a tuite le alire complicate obbligazioni sociali: « quando
la ragione e la sloria avevano coniribuito quanto potevano alla
spiegazione del fatto, al Burke pareva che la forza vitale, il segreto
della organizzazione, il legame intimo dovesse pure ancora venire
dalle regioni impenetrabili poste al di la della ragione e al di la
della storia » (3). Che ci0 sia vero, appare evidente quando si
pensi alla sua antipatia per le riforme radicali. Per lui infatti, 1l
punto della disputa non era tanto che i riformatori possono fare
poco sul terreno della ricostruzione della societa, quanto che essi
non la devono neppure tentare. Le limitazioni che Burke vorrebbe
loro imposte non sono quindi puramente pratiche: esse sono mo-

(1) Mc Cunn, Political philosophy of Burke, pag. 130.
(2) Appeal, 111, 79.
(3) MorLEY, Burke, 1888, 165.
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rali e religiose. Esse sorgono dal fallo che « il posto di ogni uomo
determina il suo dovere » e noi siamo stali diztribuiti nel mondo
dalla « laltica divina » in modo da compiere « la parle che focca
al posto assegnatoci ».

Non era possibile andarc piu olire su questa strada, e fare. af-
fermazioni pill inlransigenti; eppure ben lungi dal rinchiudersi in
un morto quielismo, il Burke fu egli stesso un instancabile riforma-
tore: ma riformava lenendosi aderente alla realla storica, a poco
a poco, senza compromettere l'ordine del tutto.

Non bisogna dimenticare che accanto a questa concezione so-
prannaturale della religione, affiorava di conlinuo la concezione
politica. Come Rousseau, egli la considerava utile strumento di
governo e di conservazione sociale. Per queslo anche, egli consi-
derava con orrore l'opera dei rivoluzionari francesi che avevano
privato il clero dei suoi onori e privilegi e della protezione da
parte dello stato, e si erano privali cosi, senza accorgersene, di
uno dei loro pit validi aiuli. Per questo il Burke favori sempre
I'esistenza in Inghilterra di una Chiesa stabilita. parte normale di
un forte stato.

Tutte queste tendenze rappresenlano un lato caralterislico
della posteriore scuola romantica, con la sua esaltazione degli
elementi irrazionali nella vita dell'uomo. Il Burke qui, come anche
in altri punti, pose le fondamenta su cui aliri lavorarono.

§ 13. - La continuita storica nella vita e nello sviluppo dei po-
poli. La sapienza degli antenali e Il'appello alla prescrizione. -
L’idea della continuita nella vita dei popoli, era il fondamento
medesimo della concezione della storia del Burke.

Tale concezione contrastava ad ogni tentativo di cambiarne
violentemente il corso. Il Burke riteneva che la serie infinita di fatli
che costituivano la storia dell'umanila fossero tutti legali insieme
altraverso una ininterrotta catena logica: ciascheduno di essi de-
rivava dal precedente e in questo trovava la sua spiegazione. Non
era siato possibile nel passato saltare alcun anello della inesora-
bile calena ¢ non doveva neppure esserc possibile in avvenire.
Attraverso ad un lento e continuo svolgersi di falti storici, si erano
gradatamente venute formando le istituzioni sociali e politiche che
ci reggono. Le quali vengono, a seconda del lento mutare dei bi-
sogni e delle aspirazioni umane, a poco a poco cambiandosi e per-
fezionandosi. Ogni istiluzione politica lrovava sempre la sua giu-
stificazione nelle cause che 'avevano prodotta e contro i riforma-
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lori che volevano ad ogni costo demolire cio che pareva ad essi
pericoloso al benessere della societd, Burke opponeva la forza
della necessita storica (1).

Soltanto una cosiffatia idea della storia poteva dare origine al
principio della continuita della vita dei popoli. Se infatli ogni ge-
nerazione avesse pofuto fare vila a s¢, senza ricevere e senza tra-
smettere alcun pairimonio di idee, e di costumi che sopravvivono
alla vila dei singoli; se la sloria passala fosse stato un semplice
succedersi di avvenimenti non legal: fra di loro da alcuna connes-
sione di causa ed effetto, che cosa sarebbe la societa atiuale se non
una cosiruzione provvisoria e fragile non fondala su alcuna tradi-
zione e soggelta a rapidi cambiamenti per opera di irriflessivi ri-
formatori?

Non cosi invece era la sociela per il Burke che vedeva in essa
il risultato paziente del lavoro di infinite generazioni di uomini,
ognuna portanie 1l suo contributo all’edificio comune. « Una na-
zione infalti non & solamente un concetto di portata locale, ovvero
solo un aggregato momentaneo di individui; essa invece ¢ un con-
cello di continuila, che si estende nel tempo, e anche nello spazio.
IXd essa non e la scella di un giorno o di una particolare classe di
uomini, ma ¢ voluta deliberatamente per secoli e da intere gene-
razionl. Essa & formala dalle particolari circostanze, occazioni,
caratterl, inclinazioni e abitudini morali, civili e sociali del po-
polo, cose lutte che si rivelano solo in lungo decorso di tempo
E' una veste che si adatta al corpo..... Se 1" individuo & pazzo,
se la moliitudine puo agire momentaneamente senza riflessione,
la razza ¢ saggia, e considerata nel tempo, sempre agisce corret-

(1) Si pud notare perd che colla teoria delle circostanze egli trovava
il modo di sottrarsi all'impero assoluto della necessila storica. Nelle cir-
costanze, elevate ad altissimo criterio di giudizio, egli infatli rilrovava
la guida per agire: «Le circostanze, che qualcheduno valuta per nulla,
danno in realta ad ogni principio politico il colore dislintivo e I'effetto
discriminanle. Le circostanze sono c¢id che rendono ogni progelto civile
e polilico, benefico o dannoso all’'umanild » (Reflections, 11, 282). La teoria
delle circostanze permettendo maggior libertd di giudizio e di decisione,
toglie alla teoria della necessita storica cid che questa possiede di ferreo
e fatale, di limilatore della liberid e dell’atlivild umana. Burke medesimo
vedeva che la legge di necessitd slorica inlerpretata in un modo troppo
assoluto, avrebbe perso ogni efficacia, dalo che anche una rivoluzione
pud essere invocata sul terreno della necessita.
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tamente » (1). Le istituzioni politiche, passale al vaglio dell’espe-
rienza e del tempo, rappresentavano qualche cosa di piu che una
semplice teoria: erano il fruito della sapienza popolare e dove-
vano quindi essere rispeliale.

Andare conlro a quesia inlerpretazione della storia e a quesla
valutlazione dei fatli sociali era per Burke andare coniro natura:
opporsi cioé a quello che era il naturale, storico andamenlo dei
falli umani, che non puo essere che perfello e saggio; era dare
prova di una menlalitd egoistica di slrettissime vedute ed incapace
ad abbracciare tutle le infinite necessitda umane. Neppure un ulte-
riore progresso sarchbe slato possibile a quel popolo che nelle sue
azioni non avesse tenulo conto di quello che era stalo fatto prima:
« un popolo il quale non guarda mai indielro ai proprii antenati,
non guardera neppure avanli alla posterila » (2).

Di qui I'immenso valore del principio ereditario che legando
una generazione all'alira e lrasmetlendo pure di generazione in
generazione istitnizioni politiche, dirilli e liberta, da vita e signifi-
cato al principio della continuita. Il principio eredilario &, se-
condo 1l Burke, un sicuro mezzo di conservazione della societa,
senza affalto escludere il progresso, il quale anzi si attua in modo
sommamente benefico, perché perfettamenle adattalo alle con-
dizioni dell’ambienle.

Con un sistema che segue i dettami della natura (3) (poiché
la nalura infalli nella sua attivita non conosce salli o lacune,
ma rigorosamente procede in modo che ad ogni effeito corrisponde
una causa), « nol riceviamo, conserviamo e irasmetliamo il no-
stro e 1 noslri diriili allo stesso modo col quale noi godiamo ¢
trasmettiamo la nosira proprieta e le mnostre vile ». Il siste-
ma politico & poslo cosi in esalta corrispondenza ¢ simmelria
coll'ordine del mondo e colla necessita di vita dell'organismo so-

(1) BurkE, Speech on the reform of the Representation of the House
of Commons, 1782; Works, VI, 146-47.

(2) Reflections, 11, 307.

(3) Il concello di natura in Burke non & facile ad essere interpretato.
Talvolta (vedi Reflections, 11, 369, gia citato) egli rende la natura eguale
ad una legge suprema che tiene soggetti tuiti gli uomini ad una ferrea
disciplina. E si andrebbe contro natura quando quegli atti che solo una
assoluta necessitd ci dovrebbe far compiere, diventano oggetio di una
nostra arbitraria o volontaria azione. Talaltra volta, (vedi Refleztions, 11,
307, qui di seguito riferito), Burke identifica quasi natura e storia.



ciale che ¢ elerno per quanto composto di parti mortali. Cosi per
volonta di una « stupenda saggezza », « 1l tutlo non ¢ mai vecchio
o giovane, ma trovasi in condizione di invariabile costanza e so-
pravvive alle alterne vicende di decadenza, di risorgimento o di
progresso. Conservando cosi il metodo della natura nel governo
dello stalo, in cio che noi riformiamo non siamo mai interamente
nuovl, e in cid che noi conserviamo non siamo mai del tulto sor-
passati » (1).

Aderendo alla tradizione, l'azione dell'uomo politico ¢ gunidata
non dalle superstizioni di astratli teorici, ma dallo « spirito del-
I'analogia filosofica ». Le liberlad inglesi, considerate come una
eredita, hanno smussalo tulle le loro asperita iniziali, per acqui-
stare una nuova grande forza: quella che loro proviene dalla sa-
pienza degli antenati che per primi le hanno conquistate.

In pochi punti fu il Burke tanio in contrasio con tutta la filo-
sofia illuministica del "700 come nell’affermazione della continuita
storica della vita di una nazione ¢ del valore della tradizione. A
chi voleva tutto distruggere per ricominciare su basi nuove la
vita della societa egli opponeva la forza del passato, dei vecchi
governi, che negli adattamenti imposti dai fatli hanno trovato il
miglior correttivo ai loro difetti (2), e della prudenza, da lui di-
chiarata « non solo la prima delle virtu politiche e morali, ma Ia
suprema regolalrice di tutte le virtit » (3).

Tuttavia la difesa del passalo, l'appello alla saggezza degli
antenall non erano fondati solo sull'amore delle cose che furono,
ma avevano piu profonde giustificazioni, che mi sembra di poter
riassumere sotlo due punti. Il primo & che ogni istituzione, se
esiste da lungo tempo ¢ il frutio dell’esperienza di molle genera-
zioni. Anche se la ragion d’essere apparente di una dala istitu-
zione é venuta meno, essa tuttavia esiste ed occorre ricercarla. Il
raziocinio di cui I'uomo dispone ¢ assai limitalo, e « noi saremmo
spaventati se dovessimo permettere a tutti gli uomini di vivere
soltanto col proprio privalo capitale di ragione; noi sappiamo che
questo capitale & in ogni uomo piccolo assal e crediamo che gli
uomini farebbero molto meglio a servirsi del fondo e del capitale
generale di tutte le nazioni e di tutte le eta » (4). In secondo luogo

(1) Reflections, 1I, 307.
(2) Ivi, 242.

(3) Appeal, 111, 16.

(4) Refleclions, 1T, 339.
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il corso degli avvenimenli slorici e la saggezza accumulata nei
secoli, erano il risullato consapevole della provvidenza divina. Per
1 rivoluzionari il passalo non esisleva; per Bentham la sapienza
degli antenati era la sapienza dell'uomo ancora nella culla. Per
Burke tultta la vita della nazione era la rivelazione della « tatlica
divina ». Chi si opponeva all'ordine delle cose quale era volulo
da una volonta cosi superiore, diventava un « prodigio di sacri-
legio » (1).

Ma un’alira grande forza il Burke chiamava a suo soccorso, per
difendere la continuild storica della nazione dagli attacchi dei ri-
voluzionari: la forza della prescrizione. « La prescrizione & il piu
solido di tutli i tiloli, non solo in difesa della proprieta (2), ma in
difesa anche di cio che tale proprietd deve rendere sicura, cioe il
governo civile. Prescrizione e governo civile armonizzano l'una
coll’altro, e si offrono aiulo reciproco. La prescrizione viene inol-
tre accompagnata da un altro fattore, che gode di grande aufo-
rita agli occhi dell'uomo, la presunzione. Presunzione che favo-
risce ogni ordinata forma di governo, sotto la quale una nazione
ahbia vissuto a lungo e prosperamente, a paragone di ogni nuovo
progetto » (3).

Con questa invocazione della prescrizione il Burke introduce in
politica un principio di carallere giuridico. Mentre i giusnaturalisli
applicarono l'istituto giuridico privatistico del contratto a giusti-
ficare i rapporti sociali e politici (societa e slato), vediamo qui il
Burke, e in genere la scuola slorica, invocare un allro istituto
giuridico anch'esso privato, cioé la prescrizione immemorabile.

(1) Mc Cunn, nel suo bel lavoro gia citalo, a proposito di quest1 con-
cezione afferma: « la fede religiosa di Burke & cosi grande che & difficile
riconciliare le sue grandi paure per il fuluro con una cosi grande fede.
Perché infatti se l'esperienza del passato porta tracce cosi evidenti del-
I'azione divina, ¢id sembra suggerire che le teorie politiche radicali, spe-
cialmente cosi mal fondate come Burke le credeva, non avrebbero potuto
seriamente ostacolare la marcia della provvidenza divina. Doveva questa
influenza cessare col secolo XVIII? Non & facile rispondere a questa do-
manda., Poiché se una influenza divina & invocata negli affart umani si
deve supporre che essa operi continuamente e per sempre» (p-g. 10I).

(2) Si pud notare a proposito di questa difesa della proprietd privata,
come nello storicismo del Burke abbondassero i principi individualistici,
in contrasto con il susseguente storicismo tedesco hegeliano dell'epoca
romantica, esaltatore dello stato.

(3) Speech on the reform of Lhe representalion, Works, V1, 146.
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Anche lo Ilume del resto, prima del Burke, vi aveva accennato
nei suoi Saggi per giuslificare le islituzioni giuridiche.

La dollrina e suscettibile di due assai diverse interpretazioni;
secondo la prima delle quali essa equivale a dire: poiché quesla
cosa esisle e solo percheé esiste, essa & giusta. E' la consacrazione
del quielismo assolulo, la negazione di ogni forma di progresso.
Burke purtroppo lalvolla vi inclina: « La veritd puod essere mi-
gliore della pace, ma siccome raramente noi abbiamo nella prima
la medesima certezza che noi abbiamo nella seconda, io prefe-
risco la pace » (1).

Esiste tultavia un altro e ben piu alto e importante significalo
della dottrina della prescrizione. Il Burke aveva pienamente affer-
mato la concezione della nazione come un organismo di complessa
struttura e di storica conlinuita, liberandosi interamenie da ogni
concezione astraita. Appellandosi alla prescrizione, Burke rico-
nosce che gli uomini hanno ereditato dai loro padri il novanla-
nove per cento dei loro pensieri ed istinti, e che ogni riforma &
impralicabile nel senso di una violenta ricosiruzione della so-
cieta, e pud essere solo tollerata se intesa come graduale modifi-
cazione di un organismo tanto complesso. La dotirina della pre-
scrizione in questa interpretazione e fondata sulla credenza che
ogni istituto sociale esistente & giustificato da certi bisogni ed &
il risultato di certe forze. Una solida costituzione politica deve
essersi lenlamente formata attraverso piut generazioni e deve es-
sere penelrata profondamenle nell’ intera struftura sociale; e se
occorre grande accortezza per impedire che divenli sorpassata od
inulile, occorre altreftanta fermezza per difenderla dagli assalti
di teorie puramente razionali. Quindi la « prescrizione » & solo
una formula giuridica per esprimere quella continuita del passalo
col presente e quella solidarieta fra tulte le parti del corpo poli-
lico che sono le basi essenziali di ogni solido ragionamento po-
litico.

Il Burke pare abbia cosi afferrato, con il suo profondo senso
storico, la complessa unitid delle vicende umane. Il suo ragiona-
mento poggia su basi ben piu salde di quelle che la fantasia del
suoi avversari aveva inventato per spiegare il significato dei falti
sociali. Egli intravede chiaramente la continuita della storia, e non
ha bisogno di scoprire come Hobbes e come Rousseau, alternanti

(1) Proiestant dissenters, VI, 102.
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epoche .di felicila e di miseria. Cosi facendo egli si pone, inutile
dirlo, sull'unica via che puo condurre alla aflermazione del pro-
gresso umano. Questa affermazione tuttavia Burke non fa esplici-
tamenle, accontenlandosi di sperare che il popolo inglese il quale
ha sempre avulo in cosi alto grado il senso della tradizione sto-
rica, il quale ha sempre ricevuto le proprie liberla come una « sa-
cra eredila », e, anche nelle rivoluzioni, non si arrogd mai diritti
inesistenti, ma solo volle che fossero riconosciuli quelli di cui gia
godeva, accolga ancora questi principi nella sua condotta futura.
« Una prudenza polilica, una caulelosa circospezione, una limidita
morale piuttosto che organica », sono qualita necessarie per non
seguire « gli aeronauli francesi nel loro volo disperato » (1).

§ 14. - La complessili della socield umana. - L'affermazione
del concetlo di svolgimento, porlava necessariamente il Burke a
vedere la formazione e lo sviluppo dei popoli e dei governi solo al-
traverso un lungo travaglio storico. Il credere di polere applicare
alla sociela leggi semplici, il credere di poterla governare con
poche formule astralte o di polerle applicare calcoli quanlitativi,
¢ il pit grave degli errori: « la ragione politica & un principio di
calcolo : addizionare, soltrarre, moltiplicare e dividere moral-
mente, e non matematicamente o melafisicamente, veri principi m..-
rali » (). « E' un modo assai pericoloso di ragionare, in fisica
come in morale, il concludere che poich¢ una dala proporzione
di qualcosa ¢ giovevole, una doppia proporzione debba essere al-
treltanto giovevole, o giovevole affatto. Né¢ in fisica né in morale
e sempre vero che due e due fanno quattro » (3).

Il corpo sociale si forma infatli soltanlo allraverso un lento e
graduale processo di sviluppo slorico, allraverso il quale si passa
da una forma di societa ancora barbara, ad un’altra in cui assi-
sliamo alla piu grande e variata formazione di classi, di gradi e
funzioni. Burke ignorava le societa idilliache vivenli in uno slalo
di pace, di fratellanza e di uguaglianza perfetta dei componenti,
perche fuori della realta e fuori della sloria. Se un elemento con-
trattuale esiste nella societa degli uomini, e che indubbiamente un

(1) Reflections, II, 516.

(2) Ivi, 335. -

(3) Lettera scritta nel 1771 ad Arluro Young, in cui si discute dei van-
taggi o svantaggi dell’aratura profonda. Correspondence, raccolta da C. W.
Fitzwilliam, Londra, 1844, vol. 3°, pag. 264.
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consenso facilo vi sia ¢ ammesso da Burke, esso si & venuto for-
mando tacitamenle e gradualmente con lo sviluppo della vita col-
lettiva di generazione in generazione e non gia con un irreale ed
antistorico alto formale ed unico (1).

I1 Burke sentiva profondamente l'infinita complessita della so-
ciela umana, fondala su tutto un complesso di verita e di errori,
di saggezza e di pregiudizi del quali bisognava che 1 governanti
tenessero conto. « La natura dell'uomo & complessa: gli oggelti
della societa sono della pil estrema complicazione e quindi nessuna
semplice direzione di governo & adatta sia alla natura dell'uomo
sia alla natura dei suoi affari. Quando io sento parlare della
semplicita come scopo e vanto di una qualsiasi nuova costiluzione
politica, io non esito a dire che i suol artefici sono grossolana-
mente ignoranti del loro mestiere o totalmente negligenti del loro
dovere » (2).

I governi semplici sono per il Burke fondamentalmente difet-
tosi, perche essi hanno riguardo solo ad un lato della persona-
lith umana o ad un gruppo di bisogni del corpo sociale. Senza
dubbio per quel che concerne il loro singolare punto di vista, essi
sono perfetti; ma & di gran lunga preferibile quel tipo di governo,
ancorché imperfetto, che considera tutti gli aspetti della vita, indi-
viduali e sociali, non trascurandone alcuno. Col procedere della
evoluzione e del progresso, per le leggi medesime dello sviluppo,
le societd diventano sempre pit ricche di divisioni, complicando
conlinuamente le regole che l'attivita dello stato deve imporsi per
il bene di tutti. Intravedendo la infinita complicazione della so-
ciela moderna e gli aspri contrasti delle varie classi sociali, egli
derideva chi parlava con tanlo candore e buona fede di millen-
nio paradisiaco e di ritorno allo stato di natura (3).

(1) Abbiamo gia visto altrove che Burke spesso si riferisce al contratto
di cui egli ammette persino una ipotetica possibilita storica. Ma spie-
gammo pure l'interamente diverso significato che il contratto assume
nelle mani di Burke a paragone del significato che esso assume nelle
teoriche razionalistiche.

(2) Reflections, 11, 334.

(3) «La fervida immaginazione di Burke, lo condusse a comprendere
col suo sguardo tutto il mondo. Ed egli vide il legislatore creare nuove
leggi e il giudice interpretare e far rispettare le vecchie leggi; il mer-
cante spedire merci ed organizzar il credito;... l'uvomo frugale accumu-
lare le riserve che lo dovranno sorreggere nella {arda etd; le vecchie
istituzioni della Chiesa e della Universita, sorgenti di prefondo sapere
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11 Burke sentiva infatti la separazione che esiste ira una qual-
siasl enunciazione dotlrinaria e la sua realizzazione pratica. Cosa
vi era di piu semplice della « Dichiarazione dei diritti »? Ma era
follia il credere per cid che le nuove idee si potessero innestare
nella vita sociale se non con lunghi sforzi e atiraverso l'abitudine;
« progetti, teorie, dichiarazioni, colpiscono l'immaginazione, ma
essl possono entrare nella vita solo altraverso i limili inesorabili
del tempo » (1). Di qui le frequenti antitesi che Burke pone fra abi-
tudini e sentimenti senza idee, e idee senza sentimenti e abitudini,
e la sua spiccata preferenza per i primi: « la politica deve essere
adatlata non ai ragionamenti dell'uomo, ma alla sua natura » (2).

Inoltre, la possibilita di ogni riforma deve essere misurata
non puramenle riferendosi ai particolari abusi che essa mira a
togliere di mezzo, ma anche ai suoi effetti sul corpo politico nel
complesso. Il timore di riforme, non deriva quindi dal vedere
forse lesi interessi legittimi, ma dalla saggia percezione che nel
campo sociale l'agire sopra una parte porta inevitabilmente a
ripercussioni sopra il tutlo, e che nessuna riforma importante &
limitata nei suoi effetti a quelli previsti dai suoi autori (3). Cio
vide Burke sin dall'inizio: « la variata ma ben costrutta strultura
sociale, & saldata in ogni sua parte, ed io mai adoprero la mia
forza nel rompere quesla armonia »; e cio6 continua a proclamare
sino alla fine, denunciando i pericoli provenienti dal troppo spinto
radicalismo, appunto perche la societa civile, per il fatto stesso
di essere un organismo altamente sviluppato, ¢ particolarmente
vulnerabile. Con la sua ampia conoscenza della storia, il Burke
vedeva come in passato grandi civiltad fossero precipitale in un

e di vera religione; il sacerdote sul pulpilo, il contadino curare le messi,
il pittore dipingere quadri, l'attore allietare lo spirito..... E nessuno sa-
peva meglio di Burke quanto sottile fosse lo strato di lava che separa
la complessa struttura della societd dalle fiamme distruttrici dell'anarchia.
Egli tremava per le sue sorti, e, con orrore, scorgeva uomi~i che invece
di contribuire al suo consolidamento, ne scalzavano le basi, alla ricerca
di astrazioni, cercando di scoprire le origini della societa, e perché un
uomo dovesse essere nalo ricco e un altro povero». AUGUSTINE BIRRELL,
Collected Essays and addresses, London, 1922, vol. I, pag. 179 e segg.

(1) Mc Cunn, The Political philosophy of Burke, pag. 72.

(2) Obsenrvalions on a late State of the Nation, 1769, Works, I, 186.

(3) Cfr. Mc Cunn, Op. cit.,, p. 73 e segg.
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altimo nel nulla; e temeva, alla luce degli avvenimenti francesi,
che il medesimo polesse toccare alla civilla europea d'allora.

Da tulto cio derivano per il Burke due conseguenze assai im-
portanti.

La prima ¢ la condanna di ogni melodo puramenie astrallo,
malemalico, applicalo al campo della scienza politica; metodo il
quale non tiene conto della complicala realld umana quale essa
st presenta nella storia (1). Se gli asserili dirilli possono esisiere
in pura teoria — e l'uomo polilico non deve, secondo Burke, le-
nere conto di teorie che non aderiscano ai falli —, essi « dalla
complicala massa delle passioni e degli affari umani, sono slati
solloposti ad un tale mutamento, che diventa assurdo il parlarue
come se essi continuassero ad esislere nella loro originaria sem-
plicita e direzione » (2). Rigettato il melodo asirallo come fon-
damentalmente errato ed opposto agli inleressi dell’'umanila, che
cosa vi sostiluisce Burke? Ritenendo egli la scienza politica ollre-
che una scienza sperimentale, un’arle che si deve adattare ad un
essere, l'uomo, sempre mulevole e vario da luogo a luogo, da ela
ad ela, e secondo le classi sociali cul egli apparliene, & chiaro che
essa non puo essere fissala a priori nei suoi dogmi e nei suoi
principii. Solo l'esperienza puo aiulare l'uomo di slato nella sua
ardua fatica, una esperienza non breve, perche « gli effetli reali
delle cause morali non sono sempre immediati » (3). Se dunque la
scienza di governo richiede l'appoggio dell'esperienva ed ancora
piu esperienza di quanto un uomo possa avere nella sua vila per
quanto sagace osservalore dei falli umani egli sia, il governante
deve avventurarsi con infinila caulela a distruggere una istilu-
zione che ha risposlo agli scopi per cui essa venne creala. Ecco
come Burke riassume in forma lapidaria e solenne quesli prin-
cipi: « Nulla di universale puo essere ragionevolmente affermato
per quel che riguarda le scienze morali e poliliche. Le astraziont

(I) Vi & tuttavia un metodo astratto che pud trovare utile applica-
zione anche in politica e che non contrasta con le premesse del Burke.
Il metodo cioé astratto che traduce in formule generali i risultati della
esperienza slorica (codici, costituzioni), ed applica poi il ragionamento
allo sviluppo delle formule generali. Cosi fanno i giuristi, gli economisti,
ecc. Quindi non si deve escludere che anche dal pensiero anti-astratti-
stico del Burke, non si possano ricavare principi generali, che possano
stare a base di una teoria politica. Cid fecero infatti altri dopo di lui.

(2) Reflections, II, 334.

(3) Tvi, 333.
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puramenle razionali non apparlengono a questi campi della atli-
vita umana. Le linee della moralitd non sono le linee ideali della
matemalica. Quelle sono olire che lunghe anche larghe ¢ pro-
fonde; ammeltono eccezioni, richiedono modificazioni. Queste &c-
cezioni e queste modificazioni non sono fatle seguendo un proce-
dimento logico, ma seguendo le regole della prudenza. La meta-
fisica non puo vivere senza definizioni, ma la prudenza ¢ lenja
nel porle » (1).

La seconda imporilanie e logica conseguenza dell’affermatz
complessila dell'organismo sociale & la condanna del principio
egualitario. Per la vita della nazione é assolulamente necessario
che esistano varie classi sociali: ciascuna delle quali adempia a
singoli obblighi ed eserciti particolari diritti. L’esistenza- delle
varie classi deriva da una concezione storica e non economica. I
legislatori che attraverso i secoli formarono la nostra costituzione,
dice Burke, avevano a che fare con l'uomo e studiarono quindi
la sua nalura; essi avevano a che fare con citladini e studiarono
le modificazioni di vario genere che su di essi esercitano le circo-
stanze della vita civile. « Essi capirono che I'azione di questa se-
conda natura sulla prima, produceva effetti nuovi; da cul nac-
quero le infinile diversita fra gli uomini secondo la loro nascits,
la loro educazione, le loro proiessioni » (2).

Vediamo qui apparire il concetto di classe polilica, allenata
dalla pratica e dalla tradizione all’assolvimento dei propri compitii,
classe che nel Burke prende il nome di aristocrazia naturale, e che
ben lungi dal contraslare con gli interessi dello Stato & cosi neces-
saria che la vita della nazione non sarebbe possibile senza di essa.
La descrizione che il Burke fa delle qualita necessarie in quesla
classe, dimostra 1'alto concelto che egli aveva della sua funzione:
« ... occorre essere abituati al rispetto di s¢ medesimi; essere abi-
tuali a una slrella sorveglianza da parle dell'opinione pubblica,
ed essere pronti a rivolgersele per aiuto; occorre innalzarsi a tale
punto da essere in grado di avere un'ampia visione delle diffuse
ed mmmensamente diversificate altitudini e bisogni degli uomini
nella socield; occorre aver lempo per leggere, riflettere e con-
versare;... essere abiluali al massimo grado di vigilanza, preveg-
genza e cautela, dala la posizione, in cui nessuna colpa & com-

(1) Appeal from the new lo the old VWhigs, 1791, III, 16.
(2) Reflections, II, 454,
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messa impunemente...; occorre condurre una regolata condolta,
dalo che costoro sono considerati i maestri dei loro concittadini
nei loro piu gravi affari, e sono quasi rilenuti intermediari fra
Dio e Yuomo... » (1).

Bisogna quindi rispettare le distinzioni che sono quasi un fe-
nomeno naturale e non creare la mostruosa finzione dell’ ugua-
glianza sociale, che « inspira false idee e vane aspeltazioni negli
uomini destinali a percorrere l'oscuro cammino di una vita di la-
voro » (2), e serve soltanto ad aggravare e ad acuire quella reale
ineguaglianza la quale non si potra mai togliere. Tulti coloro,
quindi, che tentano di livellare non riescono mai ad eguagliare,
ma « solo cambiano e pervertono l'ordine naturale delle cose e
costruiscono l'edificio della societa mettendo per aria cio che per
la solidita della struttura deve essere alla base » (3). Inoltre colla
distruzione di ogni distinzione si sommerge tutlo nella mediocrita
facililando cosi 'avvento del dispotismo che non trova piu alcuna
forza a conlrastargli il passo (4). Invece qualche ben regolato van-
taggio e privilegio concesso a certe persone non & né innaturale,
né ingiusto, né impolitico (5). La nobilta infalli & un grazioso or-
namento, il « capitello corinzio », della societa civile (6), ed -& som-
mamente anlistorico il volerla distruggere.

(1) Appeal, I1I, 85 e segg. In questo passo potrebbe essere rinve-
nuta una enunciazione della dottrina della classe politica, anteriore a
quella di Saint Simon considerato dal maggiore teorizzatore di questa
dotirina, il Mosca, come il primo espositore di essa (vedi Elementi di
Scienza Politica, 11 edizione, pag. 335 e segg.). Conviene infatti notare
che la dottrina burkiana a questo proposito & ancora inspirata a tradi
zioni di aristocrazia e di privilegio che non trovano piu posto negli svi-
luppi successivi della teoria della classe politica.

(2) Reflections, II, 310.

(3) Ivi, 322

(4) E' notevole vedere come Burke, scrivendo nel 1790, abbia per i
motivi che abbiamo sopra elencaii previsto I'avvento della dittatura napo-
leonica: « Tutti i freni indiretti che mitigano il dispotismo sono stati di-
strutti; tanto che se mai la monarchia riavra in Francia il suo ascendente,
divenlera, se non volontariamente temperata dal saggio e virtuoso divi-
samento del principe stesso, la potenza piu arbitraria che mai sia appar-a
sulla faccia della terra ». Reflections, II, 456.

(5) Reflections, 11, 325.

(6) Ivi, 410.



V.

Ulteriori sviluppi e conclusioni.

§ 15. - La pubblicazione delle Refleclions e il corso della poli-
tica inglese net riguardi della Rivoluzione. - La pubblicazione delle
Reflections, nel novembre 1790, in un momento cosi decisivo per
la determinazione della politica inglese nei riguardi della rivo-
luzione, non poteva non avere grandi ripercussioni e non suscil-
tare infinite polemiche. Abbiamo gia accennato allrove ad alcune
delle piu famose risposte date al lavoro del Burke (1), e se i libri
del Paine e del Mackintosh, i soli commenti immediati all'opera
del nostro autore che ancora oggi si ricordino, costituiscono una
critica a fondo delle concezioni burkiane, ben altra importanza
ebbero tuttavia, nella realta dei fatti, le innumeri adesioni, oggi
dimenticate, che il Burke riscosse con il suo scritto. Esse rivela-
rono il vero animo del popolo inglese profondamente alieno dallo
spirito della rivoluzione e disposto financo a seguire chi avesse
proposto una crociata contro la nazione propagalrice dei nuovi
principii.

Si puo con sicurezza affermare che le Reflections furono il pri-
mo anello della catena delle cause che inevitabilmente portarono
alla guerra con la Francia, come pure dal Burke partirono le prime
esplicite affermazioni della necessita di una coalizione europea.
Egli vi accenna infatti sin dal gennaio 1791 in una lettera al mi-
nistro britannico a Torino, e ritorna a parlarne nella sua « Lelfer
{o a Member of the National Assembly » dello stesso periodo (2).
Tuttavia, per quanta influenza possa egli avere avuto nell'indi-
rizzare in principio il corso della politica inglese, il Burke fu ben
lungi dal possedere tale influenza in seguito, quando, come ve-
dremo, la condotta della guerra si svolse in modo grandemente
contrastante coi principii che egli riteneva si dovessero seguire.

(1) Vedi ante, pag. 59.
(2) Cir. Correspondence, III, 183; Works, TI, 519 e segg.
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Ma una ben pit importanie conseguenza immediata di caral-
tere interno doveva avere l'aperta lotta di Burke coniro la Rivo-
luzione, e cioé lo sfasciamento di quel partito Whig che egli
slesso pit di venti anni prima aveva, come gia accennammo,
riportato a nuovo splendore (1). Era evidenie infatti che a molli
membri del parlilo liberale gli avvenimenti francesi dovessero ap-
parire in una luce del tufto differente da quella solto cui li vedeva
Burke, e che la rivoluzione {rancese fosse salutala come un grande
passo sulla slrada della liberta umana e come un seguito naturale
della rivoluzione del 1688. A troppi sfuggiva ancora la profonda
diversita tra i due movimenti ed era facile a costoro seguire gli
impulsi del sentimento. Tuttavia non si sarebbe arrivati alla aperta
rollura senza l'urto avvenuto nella camera dei comuni nella fa-
mosa sedula del 6 di maggio 1791 fra i due capi riconosciuli del
partito, Burke e IFox.

Mentre il Burke, approfittando di un dibattito sul tipo di costi-
tuzione da darsi alla provincia di Quebee, pronuncio in quella se-
duta uno dei suoi eloquenti discorsi conltro il nuovo regime fran-
cese, il Fox subito gli rispose affermando la sua adesione ai prin-
cipii dell'89 e accusando Burke di tradimento e di abbandono di
quelle idee che gli avevano fatto prendere in passalo le difese della
rivoluzione americana. Il Burke si alzo a parlare una seconda volta
e dopo una breve affermazione della sua coerenza politica, disse
che ormai ogni rapporlo, anche di amicizia personale, fra lui e
Fox doveva considerarsi terminato (2). Le conseguenze di questa
rottura furono grandi. [l partito Whig scomparve dalla scena po-
litica; l'opposizione che Fox seguito da alcuni amici, continud a
fare a Pilt perdette ogni importanza e dovetlero passare quasi qua-
ranta anni prima che il liberalismo tornasse all’antico vigore. Ma
1 principii in causa erano {roppo fondamentali perché l'equivoco
di un partito unilo e concorde solo alla superficie potesse durare,

(1) Vedi ante, pag. 15-16.

(2) La scena che segui questo drammatico annunzio fu una delle
pitt commoventi che il parlamento inglese ricordi. Fox si alzd piangente,
ricordando a Burke la piu che trentennale amicizia, i rapporti quasi di
padre a figlio esistenti tra di loro, tutto il suo debito di gratitudine, la
loro azione comune in tanti amni di vita politica inglese. Tutto invano,
che Burke rimase fermo nella sua decisione. Vedi per i particolari della
seduta del 6 maggio, Lrcky, History of [England, V, 502-506; Prior,
Life of Burke, 328-330.
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e non si pud accusare di faziositd e di intemperanza chi provoco
il chiarimento delle rispettive posizioni.

11 Burke fu sopratulto addolorato dall'accusa fattagli di avere
cambiato opinione: col proposito di difendere la sua ripulazione e
la sua coerenza egli pubblico nel luglio successivo il suo Appeat
from the Old lo the New Whigs (1), dove egli sostiene 1 vecchi
Whigs coniro i nuovi Whigs che avevano seguito la rivoluzione
francese, allontanandosi di mollo dai principii decl vecchio partito
liberale che aveva si appoggialo.la rivoluzione inglese del 1688,
ma solo per ragioni di necessita storica. « Questi nuovi Whigs
ritengono che la sovranila non solo tragga dal popolo la sua ori-
gine, ma anche che essa vi risieda permanentemente...; ritengoio
che essi possano, a loro piacere, modificare la forma di governo,
o farne addirittura a meno... Queste dottrine contribuizcono, a mio
credere, non solo alla sovversione di ogni forma di governo, e di
ogni sicurezza di ragionevole libertd, ma anche di tutli i principi
della moralita medesima » (2). Egli asserisce che agli occhi dei
vecchi Whigs una rivoluzione poteva essere giustificala soltanto
da « una roltura del contratlo originale quale esso era implicato
o espresso nella costituzione di questo paese... e da una totale sov-
versione di essa. Essi ritenevano che la rivoluzione era giustifi-
cata solo dalla necessitd come l'unico mezzo lasciato per ristabi-
lire la vecchia costituzione... e per assicurare la conlinuazione fu-
tura della nazione inglese » (3).

Se grande fu il successo dell'Appeal, esso servi ad aumentare
ancora di piu il divario esistente fra Burke e Fox, ad impedire
ogni riconciliazione, ed, eliminando ogni partito di opposizione,
contribui a facilitare il programma di Pitl di guerra alla Francia.

Sulla questione francese, tralasciata ogni considerazione inler-
na di partito, =i concenltrava ormai l'intera attenzione del Burke:
nel novembre di quel medesimo 1791, cosi denso di atlivila per
lui, egli pubblica infatti i suoi Thoughts on French Affairs (4), dove
ritroviamo una acula analisi delle possibilila di successo della 1i-
voluzione nei vari paesi d’Europa, se un intervento colletlivo non
viene a porvi un freno (8). In una lettera al figlio che si trovava

(1) Works, III, da pag. 1 a 1I5.

(2) Appeal, 111, 44.

(3) Appeal, 111, 45.

(4) Works, 111, da pag. 347 a pag. 393.
(5) Thouqhts, III, 357 e segg.
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a Coblenza, in data 26 seltembre 1791, ecco quale programma egli
stabilisce per 1 principi che stanno tentando la restaurazione della
monarchia in Francia: « Essi devono prometlere, chiaramente e
senza ambiguita, che quando la monarchia — base essenziale —
cara restaurata, essi intendono concedere una libera costituzione;
e che a questo scopo essi faranno votare, dagli stati generali de-
bilamenle eletti secondo il vecchio sistema legale, I'abolizione delle
Leltres de Cachel e di ogni allro mezzo arbitrario di arresto. Inol-
Ire, ogni tassazione sara imposta dai suddetti stali generali, con-
giuntamente al re; si slabilird una amministrazione responsabile,
metlendo il pubblico danaro fuori di ogni possibilita di abuso e
malversazione; si convochera un sinodo della chiesa gallicana per
riformare tutti gli abusi; ed essi si impegneranno... a creare cuelle
condizioni che sole possono sostenere un governo libero e vigo-
roso. Per parte mia, quantunque indubbiamente preferisca il vec-
chio regime o quasi qualunque altro regime a questa vile chimera,
a questo governo simile ad un incubo, tuttavia io non potrei par-
tecipare atlivamente, con coscienza e con limpido cuore, alla re-
staurazione di un dispotismo monarchico al posto di questo si-
stema di anarchia » (1).

Era forse con tali propositi illuminati che Pitt si apprestava ad
entrare in guerra con la Francia? O pensava egli all'ingrandi-
mento coloniale dell'Inghilterra, invece che alla restaurazione del-
la Monarchia; all'annullamento dei giacobini inglesi invece che a
quello dei giacobini {rancesi?

La condotta di Pitt lasciava appunto sospettare tali propositi.
Il1 31 maggio 1792 veniva emanato 1l proclama contro la pubbli-
cazione di scritli sediziosi. Verso la fine dell’anno, in seguito a
voci allarmistiche sparse da giornali ministeriali che scambiavano
per congiure le piu tranquille riunioni di qualche modesta asso-
ciazione per la riforma parlamentare, veniva richiamata la milizia
e si processava in contumacia il Paine. Alla vigilia della rot-
tura con la Francia, nel febbraio 1793, uno dei giornali pittiani
scriveva che il distruggere completamente il commercio e la ma-
rina francese e I'impadronirsi delle sue colonie nelle Indie Orien-
tali e Occidentali, costituivano ragioni tali da indurre I'Inghil-
terra alla guerra. Inoltre, quasi non bastassero queste confessioni,
il governo inglese annunciava ad un convegno delle potenze al-

(1) Correspondence, 111, 348-49.
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leale dell’Aprile 1793, la sua intenzione di annetfersi Dunkerque e
le Indie francesi; e quando nello siesso anno gli inglesi si impa-
dronirono di Tolone, essi si comporlarono non come se volessero
restaurare l'anlico governo della citla, ma come se la volesscro
trasformare in base permanente della loro flotta (1).

Ce n'era abbastanza oramai per sollevare lo sdegno del Burke,
che per quanto fosse stato sinora legato alla politica di guerra di
Pitt e I'avesse richiesta ed incoraggiata, vedeva il governo inglese
allonlanarsi di lroppo da quella linea di condotta, secondo la quale
soltanlo egli rileneva si dovesse combaltere la repubblica giaco-
bina. Egli non esila a pubblicare nell’ottobre 1793 un opuscolo di
crilica al governo, le Remarks on the Policy of the Allies (2). Gl
alleali devono proporsi due scopi essenziali, « la restaurazione
della monarchia e la restaurazione della proprieta » (3), e devono
preoccuparsi di dare alla Francia una forma di governo secondo
la sua vera ed antica costituzione, senza che alcuno di essi si ar-
rischi ad imporre i1 propri piani particolari, che nascondono se-
condi fini (4). La condolta degli alleati a Tolone ¢ tipica a questo
riguardo, non avendo essi infalti restaurato nel suo ufficio neppure
11 vescovo (D).

Questo scrillo segna il primo importante distacco del Burke
dalla politica pittiana, ed ¢ per noi ancora piu notevole perchs
segna la fine della partecipazione attiva e pratica del Burke alla
vita politica del suo paese, e la fine di ogni qualsiasi sua influenza
sulle direttive del governo. Infatti nei primi mesi dell'anno se-
guente, 1794, egli si ritira da quella camera dei comuni dove
aveva sedulo per quasi trent’anni, e d'allora in poi il suo pro-
gramma di guerra ad oltranza alla Francia fu diametralmente op-
posto a quelle di Pitt che cercava invece la pace in tutti i modi e
a tulti 1 costi.

L’anno 1794 si iniziava frammezzo a grandi difficolta. Si inco-
minciavano a risentire le prime conseguenze della guerra, sotto
la forma di una severa crisi economica e finanziaria; inolire 1'Au-
stria e la Prussia davano indubbi segni di inceriezza e mala voglia

(1) Per tulbi questi particolari, cfr. Laprape, England and the French
Revolution, pagine 62, 72, 80, 85, 124-125.

(2) Works, 111, da pag. 410 a pag. 466.

(3) Remarks, 111, 422.

(4) Tvi, 431 .

(5) Ivi, 439-42,
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nel proseguimento della lotta, Per vincere lutti gli ostacoli e sgo-
minare anche I'ultimo residuo dell'opposizione che sotto la guida
instancabile di Fox continuava a proclamare la necessita di un
accordo con la Francia, Pitt cerco di cristallizzare 'attenzione
del paese su di un immaginario pericolo, rappresentalo anche
questa volta dalle varie Reform Socielies, innocue associazioni
che, come abbiamo visto, tentavano di ottenere una riforma par-
lamentare (1). Vari membri della London Corresponding Society
furono processati nel gennaio 1794 e condannati a severissime
pene. Allri arresti seguirono nel maggio, e in confronto a questi
arrestali Pitt propose, con un disegno di legge presentato al Par-
lamento, che venisse sospeso 1'Habeas Corpus. Anche in Scozia
le misure repressive furono gravissime, e uno degli imputati fu
colpilo da sentenza di morte (2).

Tali rigorosi provvedimenti, accompagnati da crescente disa-
gio economico (3), non potevano non provocare un grave mal-
conlento, malcontento che Pitt, messosi sulla strada fatale della
reazione, non seppe calmare se non con disegni di leggi ecce-
zionali per la difesa dello stato, presentati alla camera dei co-
muni il 6 novembre 1795 e da quesla approvati il 18 dicembre.
Tuttavia Pitt sentiva che in tali condizioni non si poteva piu con-
tinuare la guerra, e ritenendo di avere grandemente indebolila
la Francia e di avere ormai acquistati i massimi vantaggi colo-
niali al suo paese, nel dicembre dello stesso anno annuncia im-
provvisamente la sua disposizione a trattare col Direttorio di
Parigi.

Da quel momento I suoi sforzi, sinceri o no, verso la pace
sono incessanti, compiuti anche a scapito del prestigio dell’In-
ghilterra, e rivolti ad un’ avversaria che, sicura di sé, non era
disposta a trattare. L'S marzo 1796 il ministro inglese in Svizzera
invia una nota a quello francese, per avviare trattative. La rispo-
sta & tale che il proseguimento delle ostilita & inevitabile. Tutltavia
il 2 settembre Pitt cerca di inviare un ministro plenipotenziario a
Parigi. Nonostante ogni difficolta Pitt insiste nel suo progetto, ¢

(1) Vedi ante pag. 51 e segg.

(2) Cfr. per ulteriori particolari, LaprabE, op. cif., pag. 135 e segg.;
VE1TCcH, Genesis of Parliamenlary Reform, pag. 208 e segg.

(3) 11 1795 fu anno di carestia. Nel novembre di quell’anno Burke pub-
blica i suoi Thoughis and Details on Scarcily (Works, V, da pag. 83 a
109) che conlengono una bella difesa della libertd di commercio,
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finalmentle Lord Malmesbury raggiunge Parigi verso la fine del
mese. 11 19 dicembre pero viene espulso dal Direttorio, dopo in-
fruttuose discussioni. Ancora Pitl non si & persuaso della inutilita
dei suol passi e nell'Aprile 1797, atiraverso la Russia, e nel giugno
dello stesso anno, direllamenle, richiede nuovamente la pace.

Come gia accennai, il Burke combatte con forza la sirana
politica di Pili. Sono appunto del periodo che corre fra la fine
del 1795 e la mela del 1797, le sue memorabili Four Letlers on the
proposals for Peace with the Regicide Direclory of France (1) che
costituiscono la sua ultima falica, condotta sino alla vigilia della
morte, ¢ contengono un’aspra critica di tutta la condotta di guerra
degli alleati. In esse e ribadita la necessita di una lunga guerra,
e 'impossibilita di arrivare ad una pace fruttuosa con il Direttorio
di Parigi. In esse il Burke condanna la guerra nelle Indie Occiden-
tali, che lascia trasparire troppo facilmente progetli imperialistici;
— 1 progelli di smembramento della Francia, che incominciavano
gia ad apparire ed erano incoraggiati da Pitt; — lo spirito mede-
simo delle ostilita che invece di essere rivolte solamente contro la
fazione giacobina al potere, apparivano rivolte coniro la infera
nazione francese (2).

Mosso da cosi alte idealita come poteva il Burke esercitare al-
cuna influenza sulla politica di ben altra natura di Guglielmo Piti?
Ormai 1 due uomini di slato seguivano dal 1793 due strade di-
verse, come abblamo cercato di dimostrare; e Burke mori senza
poter vedere quanle delle sue profezie sulla guerra e sulla rivo-
luzione erano deslinate ad avverarsi (3). Non ci & possibile tullavia
abbandonare il nostro autore a questo punto: dobbiamo ancora ve-
dere perche egli perseguisse di odio cosi implacabile il nuovo re-
gime francese e come fossero apparsi ai suoi occhi gli svolgimenti
della Rivoluzione nel periodo che scorre fra la pubblicazione delle
Reflections e la sua morte.

§ 16. - Il Burle e gli svolgimenli della rivoluzione fra il 1791 e
il 1797. Conclusione. - Dalla linea di condotta polilica che Burke
voleva imporre all'Inghilterra nei riguardi della Francia, e facile
vedere come la sua condanna della rivoluzione si fosse fatta sem-
pre pit definiliva col passare degli anni e collo svolgersi degli

(1) Works, V, da pag. 152 a 433.

(2) Cfr. Regicide Peace, V, 195 e segg., 236; Prior, Life of DBurke,
443 e segg.

(3) Burke mori i1 9 di luglio 1797, a 68 anni di eta.
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evenlli. Si trallava infalli di una rivoluzione « di principii ¢ di
dogmi leorelici » (1), paragonabile alla riforma prolestanle ¢ si
doveva fare la guerra non ad uno stalo, ma ad un nuovo sislema
di governo civile difeso da una « dollrina armala » (2).

IT nuovo regime ha inesorabilmenle distrulto tutle le basi di
ogni ordinalo governo. lla distrullo la monarchia, poich¢ ¢ in-
falti assurdo il pensare « alla possibilita dell'esistenza di una casa
regnanle permanenle ed ereditaria, in un paese dove nulla vi ¢ di
ercditario o permanenle sia nelle cariche private sia In quelle
pubbliche » (3). Ha soppresso ogni associazione, sia di avvocali, sia
di commercianti, o di qualunque allro ordine, poiche da esse po-
ieva parlire qualche resislenza al nuovo oidine di cose, riducendo
tulta la popolazione a due semplicissime categorie, « gli oppressi
¢ gli oppressori » (4). lla pralizamente abolitlo il diritlo di pro-
priela, cosa che nessuno adusalo alla lettura di libri storici o spe-
culativi avrebbe mai polulo immaginare; ha cioé distrullo un
dirilto che era ormai da quasi tutli « rilenulo come una isliluzione
nalurale » (5). Ita dislrullo la legge, inlesa come « un sistema di
equila artificiale e metodicizzala », e l'inlero corpo di quella giu-
risprudenza che la IFrancia aveva in comune con le altre nazioni
civili del mondo, e che conleneva i principi del diritllo delle na-
zioni « 1l grande fallore coesivo dell'umanila » (6). La rivolu-
zione ha cercalo, infine, di sopprimere ogni forma di religione,
quasi a coronamenlo della opera sua.

Su quali principii conlinua dunque Burke a vedere fondata la
rivoluzione? Sul regicidio, sul giacobinismo e sull’ateismo. « Io
chiamo regicida uno slato », scrive Burke, « quando in esso viene
slabililo come una legge fissa di natura, come un fondamenlale
dirillo dell'uvomo il principio che ogni governo che non sia una
democrazia € una usurpazione... Considero come giacobinismo la
rivolla degli spirili pitt audaci di un paese conlro il diritlo di pro-
prieta... Considero aleo per principio ogni slalo che, come tale,
non riconosca l'esislenza di Dio come guida morale del mon-
do » (7) :

11) Thoughts on French Affairs, III, 350,

(2) Regicide Peace, 1* lettera, V, 164,

(3) Remarks on the Policy of the Allies, 111, 417.
(4) Ivi, 419.

(5) Ivi, 456.

(6: Regicide Peace, 1> leltera, V, 206.

(7) Ivi, 207.
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Fino a queslo punio la crilica che 1l Burke {a della rivoluzione
francese negli scrilli posteriori alle Refleclions seguc linee fumi-
liari, Inspirandosi «al principi che sono stali ampiamenle esami-
nali nelle parli precedenti di queslo lavoro; ma ecco che, spe-
cialmenle nel suo ultimo scrilto, un aspello interamente nuovo
della critica burkiana della rivoluzione ci si appalesa.

Il Burke aveva interpretali gli inizi della rivoluzione come in-
tesi ad affermare i diritli dell'uomo ed a questa concezione di as-
tratto individualismo mirava essenzialmenle la critica contenula
nelle Refleclions. Ma col passare degli anni il Burke rilevo un gra-
duale discoslarsi della rivoluzione dai principii dell’'89, uno sva-
nire dei sacri dirilti del cittadino, ed il preciso affermarsi di mo-
tivi che, relegando l'individuo in seconda fila, tendevano a porre
lo stato in una condizione di assoluta supremazia. Burke senli
quindi la necessita di spostare il terreno della sua critica, e in-
vece di continuare la ormai inutile difesa di una societd minac-
ciata dalle incomposte pretese dell'individualismo, volle levare
la sua voce a prolezione del cittadino soffocalo da uno stato on-
nipotente.

Rinveniamo il primo accenno in tale senso nella quarta lel-
tera sulla pace regicida, prima in ordine di lempo, scritla nel 1795:
« La Francia ¢ l'unico paese, di cul io abbia mal avuto conoscenza,
dove il popolo ¢ stalo ridolto in schiavilu, nel piu completo senso
della parola, in ogni campo pubblico e privato, grande e piccolo,
e persino nelle piu insignificanti e recondile faccende domesli-
che » (1). Percio, rovesciate quasi le parti, egli é tratto ad invocare
1 diritti dell'uvomo: « i rivoluzionari non hanno avuio scrupolo a
profanare persino i fondamenlali e sacri dirilti dell'uomo. Essi
hanno distrutlo con ignominia e disprezzo quesio santo codi-
ce » (2), ed ¢ condotio ad affermare che dappertutio « lo stalo fn
crealo per 1 cittadini e non i citladini per servire lo slato. Ogni
stalo ha cercalo di raggiungere non sollanto ogni specie di van-
taggi sociali, ma ha coltivalo pure il benessere di ogni individuo,
consultandone 1 suoi bisogni, 1 suoi desideri, persino le sue in-
clinazioni » (3). Questa posizione di primo piano occupata dall'in-
dividuo ¢ ancora fondamentalmente vera oggi in Inghillerra, dove

(1) Regicide Peace, 4* lettera, V, 40l
(2) Regicide Peace, 1* letbera, V, 177.
(3) Regicide Peace, 2* letlera, V, 254.
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lo stalo « mira ad abbracciare I'intera gamma dei desideri umani
e ad assicurare ad essi il loro giusto godimento. Il nostro potere
legislativo ha sempre strettamente seguito... sentimenti indivi-
duali ed interessi individuali. La tulela della liberta personale,
il piu senlito di questi senlimenti ed il pitt importante di questi
interessi... & stata sempre in Inghillerra cura direlta del gover-
no » {I). Quale contrasto rappresenta invece la Francia, dove « il
volere, 1 desideri, 1 bisogni, la liberta, la fatica e il sangue degli
individui non contano per nulla! L’individuo € lascialo fuori dal
nuovo schema di governo. Lo stalo e tutto » (2).

Il Burke afferma cosi, alla fine della sua giornata, il caratiere
fortemente individualistico del suo storicismo. Conviene tener pre-
sente cio, poiché esso segna il punto di distacco dello storicismo
burkiano dal posteriore storicismo etico ed idealisla tedesco, e
nello slesso tempo riallaccia in parte il noslro aulore al suo se-
colo, a quel secolo la cui caratteristica essenziale fu l'individuali-
smo, dimostrando cosi che, in fondo, il Locke non manco di
esercilare la sua influenza su chi gli si era dichiarato aperto ne-
mico (3).

Non ebbe mai il Burke delle resipiscenze a proposilo del suo
giudizio cosi ostile nei riguardi della rivoluzione? Non gli parve
mai di dovere riconoscere come causati dalla necessita storica, gli
avvenimenti francesi? Pare di leggere una certa esitazione in que-
ste linee, scrilte in sul finire del '91: « Questo argomenlo [della
rivoluzione] mi ha causato grande turbamento negli ultimi due
anni. Se un grande mutamento deve avvenire nelle vicende uma-
ne, le menli degli uomini vi saranno preparate, e le opinioni e 1
sentimenti comuni saranno inclinati verso la nuova direzione... ed
allora coloro che si ostineranno ad opporsi all'imponente corso
degli avvenimenti, si opporranno non tanlo alla intenzione degli
uomini, ma a quelle della Provvidenza medesima. Ed essi non
saranno piu ritenuli risoluti e saggi, ma perversi ed ostinati » (4).
E quando nel '96 scrisse che « una silenziosa rivoluzione nel campo
morale precedette e preparo la rivoluzione politica » (5), non venne

(1) Regicide Peace, 2 lettera, V, 2504.

(2) Tvi, 255.

(3) A proposito dell'influenza lockiana su Burke, cfr. Cobban, Edmund
Burke, etc. pag. 89 e segg. Il Cobban tuttavia esagera la portata della
sua tesi.

(4) Thoughts on French Affairs, 111, 393.

(5) Regicide Peace, 22 lettera, V, 258.

7&
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egli cosi implicitamente a riconoscere alla rivoluzione un'impor-
tanza ed un carattere di sviluppo storico che sempre egli le aveva
negato?

Non & possibile penetrare piu addentro di quanto abbiamo
fatto nel pensiero di Edmondo Burke, e conoscere quali dubbi
lo tormentarono in fine sulle sorti future d’Europa. Si puo dire
che egli non ebbe forse coscienza della vera situazione francese
durante il secolo decimottavo. Per il Burke il prodotio della storia
era la costituzione inglese, nella quale egli vedeva riflesso, armo-
nico e saldo, l'edificio sociale. Per i rivoluzionarii, esso era prin-
cipalmente una serie di guerre, di oppressioni, di miserie. Ognuna
delle due parti parlava una lingua sconosciuta all’alira. Il Burke
non si rassegnava alla vista degli eccessi francesi e, pur avendo
egli stesso promosso molte riforme, non accettava alcuna riforma
radicale; 1 suoi avversari invece vedevano nella storia il progresso
continuo dell'uomo, ogni progresso segnato dalla distruzione di
qualche pregiudizio o privilegio che lo ostacolava.

Ma se anche il Burke commise errori di apprezzamento pra-
tico, inevitabili a chi viveva cosi vicino allo svolgersi degli eventi,
egli vide certamente piu in la e piu profondamente di tutti i rivo-
luzionari nelle cause che tengono insieme le societa umane e nelle
ragioni del loro sviluppo storico. Per averle per primo espresse
con Iimparcggiabile vigoria e per avere cercato di applicare la
sua dottrina politica al campo della vita pratica, egli ha diritto
di occupare un posto eminente nella storia del pensiero politico.
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Lespinasse. Mademoiselle de:
salotto visitato da Burke, 33.

Liberta: esaltate da Locke e da
Montesquieu, 30; e da Burke nei
confronti della rivoluzione ame-
ricana. 43: basi storiche delle li-
berta inglesi, 70-71, 81; limiti po-
sti da Burke alla libertd umana,
77; difesa da Burke di fronte alla
rivoluzione francese, 98-99.

suo

Locke, John: reazione in Inghilter-
ra contro i1l suo pensiero, 17;
combattuto da Hume, 20; e da
Tucker, 25-26: suoi rapporti con
Montesquieu, 29-30; influenza del
suo pensiero in Francia, 48; e
Burke, circa il contratto, 67: e
sua interpretazione della rivolu-
zione inglese, 71: sua influenza
su Burke, 99.
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London Corresponding Sociely: per-
secuzioni pittiane contro di essa,
95.

Macaulay, Thomas Babington: 43,
105.

Mac Cosh, James: 105.

Mac Culloch: 56.

Mac Cunn, John: 64, 77, 82, 86, 105.

Mackintosh, James: sue Vindiciae
Gallicae, 59, 90, 105.

Mac Knight, Thomas: 36, 58, 105.

Malmesbury, Lord: sue trattative di
pace col Diretlorio francese, 96.

Manzoni, Alessandro: suo paragone
fra la rivoluzione americana e
quella francese, 39.

Maria Antonietla: impressione ri-
portatane da Burke, 34.

Marx, Carlo: suo giudizio su Bur-
ke, 37.

Montesquieu, Charles: sua ammira-
zione per la costituzione inglese,
10; e la teoria dell’equilibrio, 14;
sua influenza su Burke; e suoi
rapporti con Locke, 29-30; suo
metodo storico, 30; paragonato a
Delolme, 31, 32: suo storicismo,
73; 105.

More, Tommaso: e la sua utopia, 22.

Morley, John: 9, 12, 13, 15, 36, 37,
41, 43, 44, 77, 105.

Mosca ‘Gaetano: 89, 105.
Newman, Bertram: 43, 105.

Nobilta: sue funzioni secondo Bur-
ke, 89.

North, Lord: suo governo, 9, 14;
e la rivoluzione americana, 41.

North Briton: giornale di Wilkes,
11, 105.

O’ Brien, William: 105.
Overstone, Lord: 103.

Paine, Thomas: sua corrispondenza
con Wyvill, 52: pubblicazione dei

suoi Rights of Man, 59, 90; pro-
cessalo in contumacia da Pitt, 93;
105.

Pallain, G.: 53.

Partili politici: loro necessita dife-a
da Burke, 15; opinione contraria
di Bolingbroke, 16.

Payne, Edwyn J.: editore opere di
Burke, 102.

Pitt, William, Earl of Chatham: sue
dimissioni nel 1761, 10; sua opi-
nione discorde da quella di Burke
a proposito della ricostituzione
del partito Whig, 15; suo proget-
to per la riforma parlamentare,
49.

Pitt, William: suo progetto per la
riforma parlamentare, 51; e 1'am-
mortamento del debito pubblico,
56; e la scomparsa del partito li-
berale, 91: suoi oscuri propositi
nella guerra contro la Francia,
93: sue misure di reazione e sua
improvvisa determinazione di pa-
ce, 95 e segg.

Platone: 22.

Prescrizione: suo valore asserito da
Hume, 21; e da Burke, 69; dottri-
na del Burke, 82 e segg.

Price, Richard: sua partecipazione
alla fondazione della Society for
Constitutional Information, 51;
sua corrispondenza con Wyvill,
52; pubblica le sue Observations,
55; mancanza di metodo storico,
55; suo opuscolo sull’'ammorta-
mento del debito pubblico, 56;
suo pessimismo, 56; sue wvedute
sulle funzioni dello stato e sua
predica del 4 novembre 1789, 57,
effetti di tale predica, 58; confuta-
zione italiana di un suo opuscolo,
59: criticato da Burke, 70: 105,
106.

Prior, James: 36, 37, 59, 91, 96, 106.

Priestley, Joseph: e il prineipio uti-
litario, 20: sua corrispondenza
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con Wiyvill, 52; pubblica il suo
Treatise, 55; mancanza di metodo
storico e sua accettazione del con-
tratto, 55; suo liberismo e sue
contraddizioni, 56; sue lettere in
difesa della rivoluzione francese,
59; 106.

Razionalismo: suo trionfo in Fran-
cia, 54; suoi errori nella teorica
dei diritti, 64 e segg.; non serve
in politica, 84.

Reid, Thomas: combatte scetticismo
di Hume, 23; suoi principii ori-
ginarii, 24; sua filosofia giudicata
da Kant, 25; 106.

Religione: difesa da Burke contro
I'illuminisme francese, 34; e con-
tro Bolingbroke, 36; sua impor-
tanza nella concezione burkiana,
74 e segg.; - difesa dello stato,
75; e politica, 78.

Riforma parlamentare: sua necessi-
ta in Inghilterra, 9; inizio del, mo-
vimento in suo favore e vari pro-
getti presentati in parlamento, 49;
parte indiretta di Burke, 50 e
segg.; fondazione della Society
for Constitutional Information,
51; forma assunta dalla propagan-
da in suo favore, 51 e segg.; i
Wyvill Papers, 52.

Riforme politiche: loro impratica-
bilita asserita da Butler, 18; co-
me vanng attuate secondo Hume,
22; e secondo Burke, 50-51, 69,
77, 86.

Rivoluzione americana: e I'fllumini-
smo francese, 34; e la rivoluzione
francese, 38; come Burke la di-
fende, 38 e segg.; analisi delle
sue cause, 39 e segg.; accordo coi
rivoluzionarii sosteauto da Bur-
ke, 42.

Rivoluzione francese: e la rivolu-
zione americana, 38; acclamaiz
da Price, 58; sua critica da parte
di Burke nelle Rejlections, ri-

guardo alla teoria, 59 e segg.; ri-
guardo al metodo, 68 e segg.; pa-
ragonata a quella inglese, 69 e
segg.; guerra contro di essa vo-
luta da Burke, 92; preparata ed
attuata da Pitt, 93 e segg.; para-
gonata da Burke alla riforma, e
analisi dei suoi risultati e dei
suoi principii, 97.

Rivoluzione inglese: sue origini se-
condo Burke, 69 e segg.; suo me-
todo contrapposto a quello della
rivoluzione francese, 70-71.

Rousseau, Jean Jacques: filosofo
della vanita, secondo Burke, 29;
altri giudizii di Burke su di lui,
32, 33; sua evoluzione, 33; e dot-
trina utilitaria di Priestley, 55; e
Burke, 65; sua concezione religio-
sa, 78; 106.

Saint-Simon: e la dottrina della
classe politica, 89.

Samuels, A. P. I.: suo commento
sull’attivitd giovanile di Burke,
12; 106.

Savigny: suo storicismo giuridi-
co, 73.

Savile, George: sua corrispondenza
con Wyvill, 52.

Scetticismo: di Hume e sua condan-
na da parte di Burke, 23: e la
reazione della scuola del senso
comune, 23 e segg.

Schelle, Gustave: 59.

Scienza politica: sue caratteristiche
secondo gli illuministi, 54; intro-
duzione del metodo storico da
parte di Burke, 60; fallacia della
dimostrazione geometrica secon-
do Burke, 61: elemento giuridico
della prescrizione, 82 e segg.; ar-
te sperimentale secondo Burke,
87.

Scott, Walter Robert: scrive sul-
I'Hutcheson, 20; 106.

Selden: e la Petizione dei diritti, 70.
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Senso Cumune, scuola scozzese del:
e Hulcheson, 19; comballe lo scet-
ticismo di Hume, 23 e segg. e
Reid, 23, suoi principii, 24; origi-
ne della denominazione, 24; sue
conclusioni criticale da Kant, 25:
come espressione dello spirito
inglese, 48.

Shacileton, R.: I2.
Shaflesbury: e origini della scuola
del senso comune, 24.

Sieyes: 70.

Smith, Adamo: sua leoria dei sen-
limenti morali ¢ Tucker, 27; suo
individualismo, 48.

Society for Constilutional Informa-
lion: sua fondazione, 51; atlivila
dei suoi membri, 52.

Sociely of the Supporters of the Bill
of Rights: sua fondazione da
parle di Wilkes, 49.

Stanhope, Lord: sua corrisponden-
za con Wyvill, e sue pubblicazio-
ni sulla riforma parlamentare, 52;
e predica del dr. Price, 58

Stato: sua origine slorica secondo
Butler, 19; secondo Hume, 21; sua
formazione secondo Tucker, 27
e segg.; e le teorie individualisti-
che, 48; e I'illuminismo francese,
54; suo strapolere condannato da
Priestley, 56; e da Price, 57; e 1
diritli dell'uomo, €4; sue funzio-
ni secondo Burke, 65-66; sua con-
sacrazione, 7o; e Chiesa, 78; sua
complessitd secondo Burke, & e
segg.; sue usurpazioni crilicate,
98-99.

Stephen, Leslie: 10, 16, 18, 19, 20,
23, 30, 31, 55, 56, 106.

Storia: concezioni conlrastanli di
Burke e di Bolingbroke, 16, 17,
72; considerala inutile dagli illu-
ministi francesi, 54; storia filolo-
gica ed empirica, 72; sua conce-
zione in Hume e Vollaire, 72; e
in Burke, 73.

Sioricismo: sua mancanza in Hu-
me, 23: melodo storico e conli-
nuitd storica in Montesquieu, 30,
73; in Delolme, 31; e Rousseau.
33; in Burke nei riguardi della
rivoluzione francese, 38; suoi rap-
porti coll’utilitarismo burkiano,
45-46; suoi fondamenli in Burke,
47; manca negli illuministi ingle-
si, 55; pervade le dichiarazioni
inglesi dei diritti, 70-71; secclo
XVIIL antistorico, 73; si rilrova
in Burke, 73; e dotirina della con-
tinuitd mella vita dei popoli, 78 e
segg.; € individualismo in Bur-
lee, 99.

Taine, Hippolile: 106.

Talleyrand: sua opinione sul peri-
colo rivoluzionario in Inghiller-
ra, H3.

Tradizione: messa in disparte dal-
I'illuminismo francese, 54; sua
forza nello sviluppo costituzionale
inglese, 70-71; sua importanza se-
condo Burke, 8.

Tucker, Josiah: pubblicazione suo
Trealise, 25; suo attacco a Locke.
23, 26; sua analisi della formazio-
ne del governo civile, 27-28; sua
teorica del quasi-contratto, 2;
sua relazione con Burke, 29; 106.

Utililarismo: sua prima espressione
da parle di Hutcheson, Beccaria,
Priestley e Benlham, 19, 20; sua
estensione da parte di Bentham,
20; adoperalo da Burke nei ri-
guardi della rivoluzione america-
na, 38 e segg.; suo contenuto,
44 e segg.; e concetlo di dovere,
45: sua insufficienza, 46; alleato
all'iliuminismo in Inghilierra, 55;

Vaughan, Charles: 38, 43, 45, 46, 64,
67, 106.

Veilch, G. S.: 49, 96, 106.

Voltaire: sue derivazioni da Locke,
48; suo compilo negalivo, 54; sua
concezione della storia, 72.
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Walpole, Horace: leltera di madame
du Deffand a, 34; suo giudizio
sulla rivoluzione americana, 40;
106, 107;

Walpole, Richard: suo governo per-
sonale, 9; suoi rapporli con Bo-
lingbroke, 16.

Watson, Richard: 37, 107.

Wesley: paragonato a Burke, 15.

Whigs: loro decadenza, 9; loro vi-
nascita per opera di Burke, 15,
16; e Giorgio III, 41; loro dissi-
dio interno e loro sfacelo a cau-
sa della rivoluzione francese, 91;
vecchi e nuovi Whigs, secondo
Burke, 92.

Wilkes: sua lotta colla Camera dei
Comuni, 11; sua partecipazione al-

la lotta per la riforma parlamen-
tare e fondazione della Sociely of
the supporters of lhe Bill of
Rights, 49.

Windham: sua associazione politica
con Burke, 16.

Wollstonecraft, Mary: pubblicazio-
ne della sua Vindication of lhe
rights of women, 59; 107.

Wyvill, Christopher: sua partecipa-
zione alla lotta per la riforma
;parlamentare, 49; sua partecipa-
zione alla fondazione della Socie-
ly for constilutional information,
51; sua vita e pubblicazione della
sua corrispondenza, 52; 107.

Young, Arthur: lettera di Burke
a, 84.
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