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,,QInfer den Gelebrien gibt es 3weifellos piele,
welche in ibrem Denken und in ibren pribaten
@uperungen geredht geblicben jind. Aber fajt alle
jbweigen fie, jei es aus Fuedt, jei es, weil jie nicht
unpatriotijch erfcheinen wollen.

Bertrand Kufjell

,» - - - niemand fjtebt es jcdhlechter als unjerem
Michel 3u Gefichte, den Hund der Polizei auf die
ontddchen aus der jpradlichen Frembde 3u hesen.*

Karl Dopler.

,, - . . Die Spradreiniger wijjen nicdht einmal,
dap es nicht die Sprade ijt, was fie reinigen.*
Karl Kraus.







menn die tievifchen JInftifte ded Menjchen einen wiffenjdhaft-
lichen Vorwand vorjdhiiben fonnen, jind jie am gefahr-
lichiten: benn nicht3 tmponiert der menjdhlichen Beftie mehr als
bie , Wiffenjchaft”. Wix find ja im Kriege langjt getvohnt, jegliches
jdhretende Unredht durch wiffenjdhaftliche Sanftion zum Hodjten
- Jedht ftilifiert zu fehen, fiir jeben unberechtigten Unfpruch findet
fidh ein Hiftorifer, Der beweift: ,jdhon im Jahre . . ., fiix
jede bolfswirtichaftlich bdriidende Mapregel rufjt man ftaatlich
bezahlte Bongen fherbei, die mit der Vafjtimme wiffenfchaftlicher
Priefterlichfeit , Ergebnifje neuefter Forjhung” Herbeflamieren.
Bu den VBeifpielen fiir mwiffenfdhaftliche RLegitimierung eines
volfstitmlichen JInftinftd gehort aud) ber Kriegdpuridmus, die
Srembdivdrterha, die von Jujtitutionen wie dem ,, Allgemeinen
Deutjdjen Spradyperein” wiffenfhaftlich befitrwortet, gepredigt,
angeftiftet twird.

Nicht al3 ob bdie Vewegung der Spradreinigung im
allgemeinen zu tadeln wdre: die Bejinnung auf die Mutter-
jpradye, bad Achten auf ihre Schonheit, die Befeitigung unniiper
Neuerungen, pomphafter, in Wirklichteit wenig befagender Worter,
bas alles ift gewif eine jdhonme Aufgabe desd Philologen (die
Gpradytherapie wurde leider zu fehr den Laien iiberfaffen!) —
aber bie Bundedgenoffenjdhajt von Chauvinidmus und Philo-
logiel), von Parteivichtung und wiffenihaftlicher Betradhtung

1) Jd) begreife im Gegenjab zu €. Lerd), der ,die Wajdhfrau der
Gpradje” €. €Cngel von ,unferen Gelefrien, die dem Spradjverein an-
geforen”, abjondert (Franffurter Beitung, Feuilleton, 12. Mai 1918), bdieje
leteren in meinem Angriff ein; ifre Jeitjdhrift Hat ldngft vom vorurteilslos
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fann naturgemdf nur zur bectdlpelung der fachlichen Ilber-
legung bdurch die politijhe Leidenjchaft fithren: 'esprit est la
dupe du coeur.

Die Diipierung desd Publifums erfolgt vor allem bdurcd
2in flar flingendes, fury und merfbar formulierted Programm:
Rein Frembdwort jiir bas, wasd ebenjo gut deutjd) aus-
gedriidt werden fann” — jo jagt der Sprad)verein, ober
pojitiv gefprochen: ,,Jebed Fremdivort, dad ebenfo gut
beutfd) ausdgedriidt werden fann, ift entbehrlid).” Sn
diefem ©at find drei Begriffe wejentlic):

1. ,,Jremdivort”,
2. ,ebenjo gut”,
3. ,entbehrlich”.

1. Der ©prachvperein verpont dad Fremdwort, nidht das
Rehnmwort, dbad zwar aud) fremden Urfprungs ift, fich aber
— im Gegenjap um Frembdmwort — den Wortern bed Crbiwort-
jhages in Lautung, Sdreibung, Betonung, Abwandlung an-
gepapt hat: Cotifin mit dem undeutjhen Najal, der Eud-
betonung, dbem Plural die Coufins wdre banad) Fremdwort, 1hr
(au It. hora) Sehnwort. Das ift fdhon an fich ein Sugeftandnia
an bas hiftorijd) Geworbene: man madht e3 wie die Behibrben, die
bem Damftern dadurch fteuern, daf fie e8 bon einem ge=
gebenen Seitpunft an verbieten, die gefchehenen Frevel aber
ungefhoren faffenn! Man jagt: wad frither moglich war, joll
bont jeBt an nicht mehr fein. Nun weif der Cingeweibhte, dafp
jebes Lebniort einmal Frembdwort war, Uhr einmal genau {o
empfunden wurde wie heute nod) Coufin und daf e3 in jeder
Gpradhpeviode Wirter gibt, die niht far al3 Lehn- oder
Srembdiodrter definiert werben fonnen: Frifeur halt der Sprach-
berein fitr entbehrlich, Dr. Glife Richter in einem Feuilleton
ber ,,Arbeiter-Beitung” (1. Dftober 1914) fiir unentbehrlich.
©Sdyveibe i) e3 Frifor und bilde ich die Mehrzahl die Frijore,
ift e3 Rehnwort, jdhreibe ich es8 Frifeur und bilde die yri=

wijjenjdaftliden Wege abgebogen und, wenig wdhlerijd in ihrer Gefell-
idaft, das Tijdtud) zwijhen jidh und Engel nict serjdnitten, tie Rend)
erivartete. :
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jeurs, Fremdivort. Jd) faun alfo ein Wort, wm e3 bder
©pradhe zu erhalten, ald Lehnwort Herrichten.2)

Bictor (,Die neueren Sprachen” XXIII) hat jchon Hervor-
gehoben, bafy nidht nur jeme duperlichen Kriterien der Schrei-
bung, Lautung ufiw. fiiv dben Lehn=, bezw. Frembdwortdharatter aus-
jhlaggebend find: Natur und Palaft jind abuorm betont,
mitfen aber al8 CErbwbrter, Finejje und Parade normal
betont und wirfen fremd. Der Embfindungsgehalt bder
Worter ift auc) mafgebend. :

Jerner geht der Spradhverein iiber die Iofalen Schwan-
fungen in der Auffafjung eines Worted al3 Frembd=, bzw. Lehn-
mwort hinweg: ein Wort wie Sauce — Hoffmannsthal Hhat
bag fehr ridhtig gefithlt — mwitdh in Wien als einheimijch
empfunden: fein langed o erjdheint dem Wiener ald dyarafteriftifch
malerifer Ausdruc fiir dasd Langgebehnte, das fich Hingieht
ioie ein Strubdelteig”, Sauce wird daher aud) in itbertragener
Beveutung gebraud)t: da bin ich in einer jhonen Sauce, er
hat mir die gange Sauce nodmalsd erzdahlt. Jn Wien
ift alfo dag undeutd) gejchriebene Wort weniger fremd als dasd
beutjche odexr beffer Berliner Wort Tunfe, fiir den Wiener ift
Tunfe bag Frembdivort, Sauce dag einbeimifche, Tunfe ebenjo
fremd wie Sahne ftatt Obersd wdre. Tunfe ftatt Sauce in
Wien einfithren heifit ein umgangfpradlich gemwordenes, aljo
ein Lehuwort, durd) ein ungewobhntes, alfo ein JFrembdwort
erfegen — denn fiir eine Spradhgemeinjchaft ift dasd fremdmund-
artlidye Wort ebenfo fremd ald8 das fremdiprachige. Ojt
hat gevade bag Frembdwort eine gewifje Bobenwérme im
jremden IMilien angezogen: eimen UAvec haben gilt als
»edt berlini{h”, ex hat midh jhmafu behandelt (= je m’er
fous) al3 ,edyt wienerijh)”. Jdee ift in Wien volfstiimlider al3
Gebanfe, dbas fehr literarijd) anmutet; in Hab'n & a Jdee?,
fa Jdee! wdve e8 nidht burch) Gebdante 3u exfepen. Den Wiener
Cfann man {ich ofhne ,feine” Melange (Mildhtaffee), ohne

%) ©o will -Feit{dyr.*) 1917, Sp. 114, Ballon beibehalten, aber ofne
RNajalierung fpredhen und mit der Mehrzahl die Ballone verfehen.

: 5*) Diefe AbHirzuug bebeutet ftets bdie ,Beitfhrift bed Ullgemeinen Demtiden ESprad)-
pereind”,
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Somjortabel und Fiafer nicht denfen, will heigen: bdieje
Worter haben Gefiihlswerte entwicdelt, mit denen man ebenjo
rechnen muf wie mit ben Gebraudjen ober Jmititutionen {elbft,
bie jie begeichnen: in der Beitjchrift ded Wllgemeinen Deutjchen
©prachvereinsd 1915 lefe ich: ,,wenn der Novddeutiche dasd ruffijche
Lehnmvort Drofdhfe gebraudyt, jo ift bas immerhin befjer als das
(in Wien gebrauchliche) pariferijhe Fiafer.” So urteilt bdex
Jlorbdeutiche, der auferdem durd) politijche Gewdhnung mehr
mit RuBland ald mit Franfreich jhmpathifiert und in die
entlehnten Worte feine Stimmungen gegen die Stammnationen
einflieBen [dgt — bder Wiener wird umgefehrt fein Fiafer
,Deffer” finben al8 Drojchte, das er nur parodiftifd) verwenden
wird. Drojdyfe ift eben fitv Wien Frembdivort, fiiv Berlin Lehn-
wort — Fiater fiiv Wien Lehnwort, fiir Berlin Frembdiort.
Nidht bdie duferlichen Rriterien bdes @p\racﬁnereiné, der bon
etem  einfeittg Dhiftorijdy-etymologijchen Stanbdpuntt audgeht,
jind alfo mafgebend fitr die Definition des Frembdiworts, jonbdern
allein bas unbiftorijche, aber um fo frdftigere Cmpfinden ded
©precjenden; diejed Empfinden aber varitert von Ot zu Ort,
bon Dialeft zu Dialeft. Jn einem Axtifel ,,Sprachlichesd aus
Dberheffen” (Frantfurter Beitung vom 16. September 1916),
auf den mich) Clife Richter aufmerfiam madht, jchreibt Maria |
b. Sadjer=-Mafoch: , Dem Bauern fehit vor allem bder Be-
griff bed Fremdroortes. Wenn er feinen ,Schilee’ (Gelee) ift,
jo ift es ihm durchaus unverjtdndlic), warum bdad auf etnmal
;Gulze’ heifen foll. Dad ift ihm vertrant, wie fein ,Qatmwerch’
und fein Marmelad’.” Die Spradivereinler treiben eine aen=
traliftijhe Spradhpolitit — vom Sprachzentrum Berlin aud —
und dufern nidht umfonft djters ihre Unjufriedenbeit mit der
angeblid) auch Hierin ridftindigen Donaumonardhie.

2. Was beift ,genau jo gut’? Man fann denfen, vor
allem genau o furz: dies ware der Fall bei dev Criepung von
Coufin dur) BVetter, wogegen man nidhts einmwenden iwird,
fhon weniger bei Frifeur, falld Haarkiinitler, Haarpfleger
oder Haarfd)neider an die Stelle tritt, gar nicht bet Auto ober
Lari, fall3 es8 burd) FahrpreidanzeigerdrofchEe erfest
wivd — im allgemeinen muf gefagt twerden, dafy ber Sprach-
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perein Wortungeheuer meidet und bder gebotenen Kiirze bder
Crjagmworter Rednung trdigt. Genau fo gut wie dad Frembd-
tort fann aber bad CrjaBwort aud) dbann heifen, wenn nidht nur
per Wortumfang, foudern aud) der BVegriffdumfang derfelbe
tjt mwie beim Fremdwort: Coujin bezeichnet genau bdadjelbe
wie Vetter, Haarfitnitler fonunte derfelbe Mann heifen, den
wir jebt nod) Frifor nennen, felbjt die Fahrpreidangzeiger=
brojchfe liefe fich mit Himweid auf die Gleichheit ihred Begrifjs-
umfanged mit dem von Tari verteidigen. Dad geht nun fjo
lange, al8 e3 fid) um jcharf umjchriebene Vegriffe der Wufpen-
welt handelt. Clife Ridhter, die, wie wir oben gejehen Haben,
Jrifor vetten modyte, will dad Wort interveffants) preis-
gebent und jchldgt, ganz wie e3 die Verbeutjdhungsbiicher ded
Deutjchen Spradhvereind empfehlen, nicht Wiedergabe ded Worted
durc) ein Wort, jonbdern falliveife durch dad entfprechende
peutjche vor: alfo jenachdem dburch) geiftvoll, fejfelnd, {pannend,
anvegend, auffallend, unvegelmdpig, bemerfensdmwert, merfiviirdig,
vet3boll, - anmutig, lehrreidh), und mandhed andere Wort: et
jrage i) vor allem: wie joll man ,ein interefjanter Menjch”
perdeutihen? €r muf nidht geiftboll, nicht auffallend, nicht
unregelmdRig jein, audy veizvoll ift exr nicht (wenn ed jicdh nicht
gerade um eine Dame hanbdelt!), und ift er aud) vielleicht be-
merfendivert ober merfoiirdig, fo will ih docdh Dden tat-
jiachlichen fubjeftiven mteil, den ich an thm nehme, ebenjo-ivie
bas Jntereffe, dbas bdie Allgemeinbeit ihm entgegenbringt, aus-
priicfen. Und iwie iiberfege i) vor allem dad Verbum inter=
effteren gut deutjch? die Sadye intevejjiert mid), dad heift
nicht: fie vegt mich) an, {pannt mich) uj., eher: ich mochte
etwagd itber {ie wifjen; aber died ift wieder zu viel gefagt.
Die Fntevefjen Ofterveichs in Serbien, dad ift weniger aftiv alg
Anjpritdhe, aftiver ald Wngelegenheiten und Belange. Und
toie, wenn i) nun gerade alle diefe Vebeutungen unter etnem
Hut, das heifpt unter einem Wort vereinigen mdchte? Jh 3eifle

3) Vgl. hiezu die maBvollen Ausfithrungen, Jeitjdhr. 1917, Sp. 204:
dhnlich wie Clife Ridyter ucteilt aber Jeitjchr. 1918, Sp. 13. Von deuijden
Belangen (ein Wort, dad aud) im Niederldndijden vorhanden ijt, SJeitjdr.
1918, &p. 6) haben mwir in Ojterreid) neuerdingsd gelejen. ;
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nicht davan, daf Clije Richter in jedem Cingelfall dasd Frembd-
wort rvichtig durch ein Ddeutjhed wird erfesen, mwohl aber
baran, baf fie ein alfe diefe verjdhiebenen Bedeutungsausdjchnitte
umfajjendes Wort wird finden founen. Gerabe das Sdhwebenbde
per Bedeutung ift dasg an joldhen Wirtern Reizvolle, die Unter
britcfung der ,,3wifdenwdrter’ iiirde die Spradje um mande
,interefjante’” Scdattiecrung (Bwifdenfarbe) verarmen. Daj
Mobewort Frifsr fann man ebenjo erfegen wie etiwa den Ki-
mono durch den Pidjantah — Worter wie intereffant werden
gerade wegen desd mehrere Begriffe umipamnenden Umfangsd un-
entbefrlich jein. Nun fanu man allerdings jidh) auf den Stand-
punft ftellen: i) Lebe mehr eine homogene, deutjhe Sprache
ald eine fjoldhe, in ber bdie eingelnen Begrijididhattierungen
genaue Wortentfprechungen Haben, und man muf jid) dann
mit Abjdheu von Spraden mwie der englijchen ober rumdnijchen
abwenbden, in denen ein doppelted Vofabular vorhanden ijt, in
jener ein franzdjijched und ein germanijches (angeljachiijches), in
diefer ein romanijdhed und ein flamwijchesd nebeneinander: dodh ift
e3 begeichuend, baf gerade die auf eine gewijfe Geiftedberfeine-
rung hindeutenden Begriffe jremden Vofabularen entlehnt jind.
Cin fonfequenter Puridmusg miite in diejen Spradjen dasd edelite
Wortgut vernidhten! Der Philojoph, der Spradhlogifer, fie miifjen
por aflem Univozitdt (,jedem Vegriff fein Wort”) mwiinjden
unbd mwerben e der Spradje faum verargen, wenn fie den Grund-
fag Molieres befolgt: Je prends mon bien ou je le trouve;
per Nationalift wird Homogenitit des Vofabulars, eime At
jprachlicher Nonroedoftrin, durdhjishren wollen (,,nmur bdeutjde
Worter der bdeutjdhen Spradhe”): zwei unvereinbare Stand-
puntte!4)

1) Man vergleidhe 3u bie]'em gangen Abfdhnitt Ddie gehaltvolle Ab-
pandlung Dr. Georg Landauers ,Der Berruf ded Frembden” (Wien,
Mang, 1916), deren Titel fjdjon eine verhohnende Cindeutihung bdes
Fremdworts , Boyfott” darftellt. Hier feien die Punfte genannt, in denen
i) von Landauer abiveidhe: &. 31 meint er ,vollftindig frei von jedem
Berruf halt jidy die deutjdhe Wifjenjdhaft” — mwirklich? — S. 39, Anm. 21:
»Chic” ift Ddeutid), jtammt von jdiden — i) modyte aber dodh fiir die
frangdfijdhe Schreibiveife eintreten, weil dad Wort ald franzdfijh empjunden
und fjtets Parifer Chic = Parifer Mode afjoziiert wird. Cine Riic-
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EGrdnann Hat in den PreuPijdhen Jahrbiichern (1916,
©. 15ff.) audgefiihrt, daf ein gquted CriaBwort nidht mux
mit dem Fremdivort gleichen DBegriffsumjang, jondern auch
gleichen Gefiihlswert gemeinfam haben miifite: Sauce, Me-
fange, Fiafer — fie unterjheiden jich) von Tunfe, Nilch-
faffee, 3mweifpdnner vor allem durd) die dem Wiener be-
wufte Genuitlichfeitdnuance. CErdbmann analpjiert die Fremd-
worter fiiv den Begrifj , Mut”: Courage, VBravour: ,Con-
vage ift zunddijt jener vein phyfijche Mut, den die CEngldnder
,pluck’ menmnen. . . . Ferner gehort ,Courage’ unter die derben
Ausdriife. Wieder anderd jteht e3 mit Bravour. Diejer Aus-
oprucf betont bdie glanzenden, die Citelfeit befriedigenden, id)
mochte fagen, die eleganten Cigenjdhajten der Tapferfeit und
hat einen ganz leife remommijtijhen Beigejchmad. Bravour
seigen die italienijchen lpenjdger, die mit groBem Gezappel

entlehnung liegt ziweifelfos vor, aber wenn aud) dad deutjdhe und Ddas
dem Franzdjijhen entlehnte Wort {ich lautlidh decen, jo {ind fie dodh in
ihrem Gefithlswert fo veridhieden ivie dasd lautlich vevdnderte Boulevard
von feinem Ctymon Bollwerf. — &. 44: Sdhreibungen wie Kefs fiivr Cafes
(vgl. auch) Kofs und Koy fiir Cofes) modte i) nur dann befiirworten, wenn
bei der Regularifierung der Orthographie im Deutjdjen jo einfeitlich verjahren
witrde wic im  Jtalienijchen: Kefsd, aber Coiffeur ijt fiir mid) uu-
ertriglidy — &. 57: RKann man behaupten, weil Goethe die Gejdidte
der Wijfenjdhaften eine grofe Fuge genannt Hhat, e8 iiirde ,das fremde
Kind von unjerer Sprache Dbefjer betreut, al8 von Dder eigenen Sprady-
mutter, deren Scdhof ed entjprungen?’ — ed miifte erjt die gejamte ilalienijdpe
Qiteratur darauf durdjgejehen werden, ob dhnlide Vergleidhge nidht aud
im Jtalienijchen vorfommen, wad mir jehr wahrideinlidh ift (o fpridt in
einem bei Sdhudjardt, ,Aus dem Herzen eines Romaniften”, . 6, jitierten
Auffap der Jtaliener Giacoja — vielleidht unter Goethesd Cinflup? —
pon ,,Chor” und ,Fuge” in Dderfelben Ubertragung auf bdie BVilfer). —-
- ©. 64: Dag italienijge Wort, dem tjdyau entjtammt, Heiht schiavo, nidt
echiavo. — ©&. 70: Jd) meine, behordlide Sprachverfiigungen miifjen
fid) joweit einbiirgern, (8 fie jichtbar werden. Perron und refommans=
diert {ind Ddeshalb im Ausjterben, weil dasd Wuge nidhts anderes fjieht
ald Bahniteig und einjdreiben, Trottoir bejteht roeiter, tweil es feine
Aufjhrift Biirgerjteig gibt. Kann man fid vorftellen, daf jemand nad
einer Chaufjjee, Allee fragt, wenn der amtliche Name der Strafie feinesd diefer
Worter enthdlt? Hocdhjtend im Gejprache mit Leuten der dlteren Generationen
fann das alte Wort bejtehen, die nod) Heute etva in Wien MehIimarkt jtatt
Ded offiziellen Meuer Marft jagen.




wolt Ul e

und Gejdjret vor Gory anftiivmen, aber bdie zdhe Geduld im
Sdyiigengraben unter unjdglichen Miihen . und Gefahren, dasd
pilichttrene, todedverachtende Ausharren in ausdfichtdlofer Lage,
bad fo unendlich) jhwieriger und doch jo viel weniger glanz-
umfloffen ijt al3 die lorbeergefronte Tat eined Winfelvied —
dag ift wohl hichjte Tapferteit, aber nimmermehr Bravour.”s)
S jepe diefe Seilen her, weil in der bon einem Sprachvereinler
herausgegebenen @ehitﬁtihmmhmg »Deutjder Spracdge Ehren-
frang” jid) (©. 547) ein Gedidht , Bravourssz” befindet, in dem
den ,treuen Waffenbritdern im lieben Ofterreich” der Gebraud)
diefer nicht einmal frangojifchen , MiBgeburt” vorgeworfen wird:

Durd) beutjche Kriegerjchule

Ging eure Heeredmadt,

Und deutfd) wird ihr befohlen,
Wenn Sclachtendonner Fracht.
Sdyreibt ,heldenhajt” und , tapfer”!
Und [aft e mit Getd3

ont Meer ded Nidhts erfaufen,
Dad Untier ,brabourss”!

°) n Dden Gdfen feines ,RKriegdfegens”, S. 44: ,der antife Held
fam mit natiiclicher Raufluft, ungejtiimer BWildheit und eifernder Ruhm-
judt aqud, fiir unjere veiden Elan, Bravour, Gloive nidht BHin, er
braudyt eine ftefende Tapferfeit, Entjagung, die nidt miide ird, frofliche
Juverfidt, ausharrende Geduld, ein Hers, das nidt verzagt. €3 ijt ein
speldentum dev Pjlicht, der Treue, der Judht, der inmeven Ordnung‘” hat
Bahr die von Crdmann Ddefinierte Nuance ded Worted Bravour wohl er-
tannt, wenn er aud) mehr Ddeutjdhes (,,feldgraues”) als diterreidjijches
Delbentum bejdyreibt und durd) den Gebraud) der frangdfijdhen Worte die
frangdiijde Tapferfeit ,nur” ald Bravour gu Ddenunzieren fucht. Die franzds
{ijgen Ausdriide Ddiirfen aber nur nad der Ddem Frangdjijden eigenen
Worthierardyie gepriift werden: in der Abhandlung , Synonymes francais®
von Diderot, d'Alembert und de Jancourt (Barid, ann. IX, ©. 358)
wird gujammenfaffend bemerft ,,que la bravoure est le devoir du soldat;
le courage, la vertu du sage et du héros; la valeur, celle du vrai
chevalier. A8 DBeijpiele fiir bravoure bdiemen bdie Zhermopylentamypfe,
Regulus ijt courageux, Perjeus betdtigt die valeur. Gomit ijt fiir den
drangofen bravoure bie Winfelvied-Tapferfeit, courage das heutige , ge-
buldige Peldentum”, valeur das theatralijy angehaudjte, das ftetd ein
Publifum braudjt, courage fomit der moralijd) hodyfte Begriff.
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Den waceren BDundedbruder braudje id) nur auj Crd-
manngd Ausfithrungen u verviveijen. Daf tatjddhlid) bravourss
ald Ojterreichijched Wort eimer Biterrveichijhen Spielart bder
Tapferfeit entjpricht, dafiix moge jolgende Veobadjtung eined
Neutralen, Karl Larjensd (Webeit — Dienjt, S. 88/9), al3d
Beveid dieren:

L) gebadhte unwillfiiclich der frohen und ftolzen Ge-
jihter vieler Solbaten, die ich vor furzem von Wien aufbrechen
gejeben Hatte mit dem Band um die Mitbe, auf dem gejdjrieben
jtand: ,Jum gweiten . . . oder ,Jum dritten Male ing Feld* . . .
Bielleicht pilegen auc) deutfche Soldaten, wemn fie wiederum
in den Krieg iehen, an thren Niien dasd fece Seugnid dafiiv
su befeftigen, dafp jie tros der Warnung ded Toded aufsd neue
hinaud wollen, um mit thm angzubinden. Jd) fiir meine Perjon
habe e3 indefjen nirgends in Deutjchland gefehen und finde aud,
ed papt teit bejjer fitr die Hjterrveichijchen Soldaten ald fiiv die
peutjchen. €38 erinmert ein iwenig an die Gemsfeder am Hut,
an die Freude ded JFdgersd itber jeimen Mut und jein Glid,
und Dber ofterveichijhe Soldat gleicdht zundchjt eimem unver-
drojjenen Jdger mit der Biichje iiber der Schulter; der deutjche
erinnert, mit all jeiner usriijftung, vor allen Dingen an dben —
militdrijchen — DBeamten, bder fein Gebiet beherrjdht, fjeine
Pilicht fennt und entjdhlofjen ift, obhne etwen Klagelaut fiiv jie
pent Hals bredhen, wenn ed fein mup.” Hier jinden wir aljp die
3abe Tapferfeit bed bdeutjhen mwie dad Jdgerhafte, leife Ne-
nommiftijche, Ked=Wagemutige — auch) ein QYuentdhen Thea-
tralif fann er nidht verfeugnen — be3 biterreichijdhen Sol=
baten gldangend gezeichnet — f{ollen wir alfo ihm dad genau
und pielleicht genauer al8 auf die italienifchen Alpint pajfende
Wort bravourss verjagen? Weil ed nicdht franzsiijch ijt? Die
Hyperetymologen miijjen aber dod) zugeben, daff auch) Kultur
i unjerem Ddeutfhen Sinn, ja Vravour in Crdmanng Ver-
jtand nicht franzdjifc) ift. Und da fie dod) die Feindedfpradjen
wahrhaftig nidt jdhonen wollen, fann ihnen gerade bdie drgite
Cntitellung ded franzdiijchen Worted nur ved)t fein! Ober weil
brav jdhon Dejteht? Wber brav ift ja nicht gleih dem franzi-
fifgen brave, jondern usdbrud bder Pilichterfitllung (die mits
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unter  auch) Tapferfeit erheifhen mag), nicdht jelbjtbewupter
Tapferfeit! Die Sprachverbefferer wollen natiivlid) bravouros
nur entfermen, el e3 frangdiifhen Urjprungd it — bdap
diterreichifches Wefen in dem Worte fich wiederjpiegelt, Fitmmert
jie nicht. Tieder ftofen gwei unverjdhnlice Gegenjdabe gegen=
einander: der Sprachverein jagt: lieber eine Nuance opfern
al8 die Reinbeit der Sprade; ein Crdbmann {dyreibt: ,, IJch glaube,
bafy fich unter den Frembdwdrtern noch fehr viel wertvolled
iprachlichés” Gut befindet. Soll man ed forgfiltig betahren ?
Soll man ¢3 der NReinbeit und Cinheitlichfeit der Sprache zum
Opfer bringen? Hier liegt der tote Punft des Streited. Hier
jtehen unvereinbave Werturteile einander gegeniiber. €3 wird
immer Menjchen geben, demen bdie Neinbeit der Spradhe iiber
alfed geht, und anbdere, denen der Reichtum an uddbruddmitteln
ald das viel Wichtigere erfcheint. Fiiv mich ijt allein die zweite
Auifajjung moglich.”

Wenn anderd Naumann mit feinem Audjpruc) recdht hat,
ber Deutjche denfe mehr in Duantitdten, der Ofterreicher mehr
in Qualitdten, jo erfldre ich mir aud der Freudbe des Viter-
reicherd an der Nuance — und nid)t nur aus der pielfdaltigen
nationalen Sujommenjesung der Monarchie — feine Abneigung
gegen die Sprachreinigung, wie jie fithrende Geijter wie farl
Srausd, Guftap Landamer, Hugo b. Hofmannsthal aus-
gejprochen hHaben.

Yuf einem Gebiet jind unsg die Gemiitdwerte der Worter
bejonbers teuer: dbem ber Namengebung; und gerade bier
wittet der Spradhverein am graujamften. Schon vor Jahren (1895)
hat Gduchardt auf die Frage ,Sind unjere Perjonennamen
fiberfebar 2 eine negative Untwort gegeben. Analyjieren i,
wasd die Durdhfithrung der Spradjreinigung fitr die Wiener be-
peutet: Sdani (= Jean), Sdoridl, Sdorl, Sdurl
(= George), Schacerl (= Jacques) jollten alfo erjebt werden
burd) die velativ jeltenen Johann, Georg und durd) dag —
nur bei Subden gebrduchlie — Jafob. Jafob, Jacques,
Sames, Kobi, Schaderl, jind war Hijtorijd) ein und der-
jelbe Name (, Doubletten’” nennt derlei die Spradywijfenjdaft),
nidht aber fitr basd Gefiihl der Sprechenden. Jeder Name zaubert




oo Al

gewijfermafen dag Milieu hervor, in dem der Name gebrdudlich
ift: Shacter! evinnert an polfstiimliche Kreife, Robi und Fafob
an jiidijche, Jamed und Jacquesd an dad Milien veicher Leute,
Banfiers ujw. Wire ed nicht jdhade, diefe Vielfalt der Schattie
rungen aufzugeben, um nur ja vecht deutjdh-orthodog zu fein ? Soll
biefe 1lberlieferung durc) Namen preupijder ober djterreidijcher
Heerfithrer verdrangt werden? Man wird bemertt Haben, pap
bie fremben Namen bdie volfatilmlichjten find: bediirjte e3
eined Beteifes, fo wire anzufithren, dap die franzdiijchen und
nicht die deutjchen Namensdjormen zu Gattungdnamen geworden
jind: Qouis , Jubhdlter”’, Jean ,Bedienter”’, ber Brotjdhani,
ber Brotverfaufer in den Wiener Wirtdhdujern im Prater; ferner
bafy die Namen meift in der Verfleinerung erfcheinen. Jd
ihreibe etnem Herrn Ludwig, ben id) mit Louisd anjprede.
' ,®enan jo gut” wie dad Fremdwort ift alfo nad) den
Spracdhvereinfern ein Criapivort aucd) dann, wenn es

a) nicht denfelben Begriffsumiang,

b) nidht denjelben Gefithl3gehalt
bejit tvie dad zu erfefende Vofabel.

3. Die Unentbehrlichfeit der Fremdwdrter gleicht der
,Unentbehrlichfeit’” derjenigen Bivilbeamten in biefem Rrieg,
bie von SQnitituten, demen fie angehrten, , rveflamiert’” und
pom Militdrdienjt befreit werben: theovetijch betrachtet, it
niemand oder jedermann unentbehrlich: jedbermann, fjo=
feri man einen geregelten Betrieb aufrechterhalten will — denn
jelbft dmderungen an untergeordmeten Stellen verurjachen Be-
triebaftorungen; niemand, infofern menjdhliche Anbajjungs=
fabigteit jchlieplich denn doch — allerdingd um den Preid
anfanglich jchmwerer Arbeitdftodungen — in die neue Stellung
hineinwéachft. Genau o jind eigentlich alle Fremdwdrter in ge=
wiffem Ginne unentbehrlich, infofern, falld deutjche Aquivalente
baneben beftehen, gewdhnlich eine BVebeutungddifferengierung
aoijchen dem Frembdivort und dem Erbiwort eintritt: felbjt das
Dotel ift etivad gang andered al3 der Gafthof, dad Souper
gany etwad anbdered, ndmlid) etivad Feineres, ald dad Nadyt-
mabl, und zweifellvd iwiirbe der Coiffeur, falld er {icdh in
ber gefprochenen Sprache einbiivgerte, etivas Nobleves, Hiher-

Spiser, Fremdworterhas. 9
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hinausdwollendes bedeuten ald das dlteve Wort Frijeur. Und
anderfeitd |ind aud) alle Fremdwdrter wieder entbehrlich, da
jhlieflich die Funftion eines Worted tmmer zur Not, mit mehr
oder weniger Sdywierigfeiten, auf ein anbered iibertragen werben
fann: nimmt man unsd den Frijdr, o werden wir und mit Haar-
pfleger oder bgl. begniigen. Bon vornberein ift e ja gan
gleichgiiltig, ob bdieje obder jene Spracdhiwurzel oder Ableitung
fiiv einen Dbeftimmten Begriff in Anfpruch genommen wird:
Die Worter der menjdhlichen Sprache jind alle Fonventionell
und jo gut wir feinen Grund abfehen, warum Pferd ,, Pierd”
bedeutet, \fann e8 ung gleichgiiltig fein, ob der Haarpfleger fo
oder anbders Dheifpt. Wber die Vehauptung ,ein Wort ift ent-
behrlich)”” befagt dodh offenbar: das Gefiige ded Gangen leidet
feinen ©dhaden, bleibt umnberdndert. Dad ift nun ivieder ein
jcherer Jrrtum der Spradyvereinler, die glauben, dad Syftem
per ©pradye dndere jich nicht duvcd) Befeitigung eined Wortes:
Hans DVelbriid hat jdhon darvauj hingewiejen, daf durc) die
Crjepung von Tervain durd) Geldnde bdied leptere jeines
poetijthen Charafterd beraubt mwerde. Oder wenn Familie
purd) Geblitt erfept wiivde (Jeitfhr. 1918, Sp. 71), f{o
verjhvdnde die hofijd)-dynajtijche Nuance ded Ausdrucs Pringz
von Gebliit; vgl. weitere Beijpiele bei €. Lervd) (Frant-
furter 3eitung vom 12. Mai 1918, Feuilleton). €3 jteht
aljo der Reinigung einesd Worted die Crniichterung, Banali-
jiexung eines anderen gegenitber: im Bilbe gejprochen: ein
,Entbehrlicher” ijt ,etngeriict’’, jeine Urbeit twird bon einem
Rollegen Dbeforgt, bder aber frither viel DHiohere Vervichtung
au Dbejorgen gewdhnt war! Oder fall8 italienifd) duvd
italifd) erjept wird (Jeitjhr. 1915, Sp. 203; 1916,
©p. 237), geht die Unterjcheidungdmiglichfeit zwijchen alten
und neuen Jtalifern unter; dhnlich fteht e3 bei dalmatifd) —
dbalmatinifcd) (vgl. dagegen Ieitjdhr. 1916, Sp. 236); audh
bet Triefter und Trieftiner Hat {ich eine Vebeutungsdifferens
ergeben: Triefter Strafe, aber der Trieftiner (in neuerer
Beit hat Mepyer=Liibfe tervgeftinifdh von trieftinifd zu
fcheiden verjudht); ebenjo beginmnen fjich {izilifch und jizilia=
nifd), albanifd) und albanejifd) zu differenzieven: jene be-
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geichnen bas Xand, diefe die Spradhe (umgefehrt merfwiirdiger-
weife jardifd) — fardinijd). Warum nicht aud) Franzoje
burd) Framnge oder dgl. erfegen! Uberhaupt ift es ja bei Ab-
[ettungen von Bezeidynungen frember Vilfer gleidhgiiltig, ob fie
fo oder jo ,verdeutfcht” jind — al8 fremd werden jie ja ftets
empfunden: nur bder Hyperetymologe denft bdarvan, daf
Triejtiner ein ital. -ino enthdlt. Jalls bder ITypus bdie
Deutjdhland befeitigt wird, ergibt fich) die Unmoglichfeit, den
Sdjifi- vom Landernamen u untericheiden. Jede BVervdnderung
in ber ©pradje ruft andere herbei: ein Lod) wird zugemanert;
aber ein anderes gdhnt ungd entgegen. Die Spradhe wird fo um=
gegraben, umgeharft, ofhne baf fie ihren Crivagreichium
fteigerte wie ber Weinberg in dem alten Gedidht. Die wune
organijd) verfahrenden Puriften glauben, ihre Spracdhregelung
madye bei den von ihnen gewiinjdjten Grenzen halt, wahrend fie
in Wirtlicheit weitere Kreife zieht und Worte ergreift, deven
Befipitand die Vorwisigen nicht anzutajten beabfichtigten. Dex
Militarismug ber Sprachveveinler dufert jidh aud) in dem
Srrglauben, man fonne bdie Whrternuancen ,,fommandieren”
unbd , transferieren’” iie einen braven Landfturmmann. Aber
die Bedeutungstransferierungen ,,funftionieven’ nidht piinft=
lihjit und gehorfamijt: Tuntfe wird nidht genau die Nuance an-
nehmen, die Sauce gehabt Hat.

S einer feiner ,,Sprachecten’ meint dex Gpradyverein,
gefest Den Fall, dbad Wort Dampfer beftehe nod nidht und
diefe Vorftellung werde durd) dag Frembdwort Steamer aus-
gedriictt, fo witrden Gegner der Spradyreinigung ein sum Criap
vorgefdhlagenes Dampfer mit Berufung auf deffen Mehrdeutig-
feit (Dampfer = alles was bampft; alfo aud Cifenbahrnen uji.)
ablehnen. Jc) will dad nicht lfeugnen. Aber, wa3d jagt Die
Spradye dbazu? Sie mwiirde bielleidht Steamer und Dampfer
beibehalten und begrifflich mwie gefithlamdRig differenzieren. Der
Transferierte wadft in die Funftion des Borgdangers hinein,
diefer aber bleibt gewifjermafien in einem Nebenamt, in einer
At Penjioniftenftellung — wdhrend man ihn endgiiltig u
verjagen tvadjtete. Tiet (1826) hat gefchrieben: ,Bor Beiten
jagte man Afteur, fRomddiant, wenn man vom Scdhaue
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fpieler jprac), dann wurde er Darfteller und Kiinjtler ge
mannt, gulest Mime.” Nun, diefe aufeinanderfolgenden Votabeln
jind heute nebeneinander in unferer Sprache erbalten, mit
Ausnahme von Afteur, dad man Peute wohl nur ur ftili-
jtijchen Andeutung eines Wilhelm Meifter-Miliens, — gemwifjer-
magen, um ed herbeizuzaubern — anwenden wiivde: alle anderen
fiinf Begeichnungen geben BLeftimmte Sdhattievungen: Komb-
diant ijt ein Dad Theatermdfige iibertreibender, Minte ein
beroifd) fratenbajt verzerrter Typus ded Schaujpielers, Dar-
fteller braud)t man wegen der Beziehung zur Rolle (ber Dar-
jteller bed Tell), Riinftler jtellt den Schaujpieler auf eine
_ Gtufe mit dem Dichter und Maler und hat hon etwas Lobendes,
was Gdyaujpieler nidt eignet (daher die Titulatur Schau-
jpieler Treumamn, aber von RKaing fann nur der Kitnjtler
gejagt werden). Db Fremdwort oder nicht — die Sprache Hat
fimf verfdjiedene Worte feftgehalten; bdaf fie gerade Wfteur
fallen [iefy, fonnte man nidht vorherfehen. Und jo bdenfe idh
demi, e3 geht mit der Frembdrortausmerzung tvie mit dem
Ausbau von fiinftlichen Spradgen: den Anfang der Entwidlung
Dalten wir in Handen, die Entividlung felbjt entzieht fich) unjerer
Dacht. JFm Kampj der Worter Velo, Bicycle, Rad hHat
pad bdeutihe Wort, in bdem zwijhen Wuto, Kraftwagen,
Tofi=Toff, in Wien Moperl, haben fo ziemlich die frembden
Worter gefiegt. Die Sprachvereinler, die neue Worter gangbar
madjen wollen, {ind natitvlich aud Gefinnungsgriinden Feinbe
der Weltfpradhler, die aber wie jene von der Moglicheit EHinjt-
fidjer Cingriffe in die Spradye iitberzeugt jind. Dasd , Reichdamt
fiiv Gpradygejepgebung”, dad der Spradyverein gern aufrichten
michte, fann Criabwdorter vorfdhlagen, die Enticheidung iiber
beren nmnahme liegt beim jprechenden BVolf. Die offizielle
©pradyzentrale fann den Gebrauc) ded Crjaboorted audy an-
befehlen (dburc) Reflame, Schule, BVerordnung) — ob aber bdie
Gpredher jich bei dem Crjabwort wohl befinden, liegt auper-
halb ihrer Macht. Gewifs, aud) Sucer und Brot {ind [dhleflich
entbehrlich — fragt jidh nur, ob dbie Surrogate bdiefelbe Ndhr-
fraft und denjelben Genufivert bieten mwie die urfpriinglichen
Artitel!
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Aber, jo beipt e3, dad it e3 ja eben: die Fremdwdrter
gleichen eben nicht dem Bucter und Brot, jie fiud jpradhlidyer
Qurug. Wieder ein Grumbdirrtum aller Purijten, die die Wuf-
nafhme von Frembdivdrtern ald , Laune” der' Sprache darjtellen:
ftetd iitd fidh) bdad befannte Wort chassez la matufe,
elle revient au galop injofern bewabhrheiten, al8 e3 3war
gelingen fonnte, ein paar eingebiirgerte Fremdwirter hinauszu-
werfen, nidht aber dad Cindringen neuer zu verhindern. Nian
tann namlich die Triebfeder im Menjhen, die ihn gur nnahme
bon Frembdivdrtern bdrdngt, niht ausd der Welt dhaffen: bden
Affett. Die Crbivdrter flingen affeftijhem Cmpfinden u matt,
weil {ie alfhergebracht, durcd) den Gebraud) abgejchliffen fjind
und daher nicht redht hallen wollen. Dad Frembdivort mit jetnem
erotijdhen Klang erivect dagegen viel lebhajtere Empfindungen,
e3 {deint bem Sprecher mehr zu befagen, aud) wenn jich fein
Begriffsumgang genau dectt mit dem ded entjprechenden deutjchen
Worted. Der Sdhweizer Tappolet unterjcheidet bei der Ve-
jprechung der deutjchen Lehnwodrter in den Mundarten der jranz.
©dyweiz Bediivfnidlehnmworter und Luruslehnivdrter.
Sl die erfte Kategorie jind BVeijpiele jene Fdlle, da ein frenbded
Probuft jeinen Namen mitbrachte (Typus: Fiafer), fiiv diefe,
bet benen eigentlich feine Votwendigfeit zur Entlehnung vor-
- liegt, zum Beifpiel une mitenadra (= deutj) Miteinander)
fiic eine ejamtheit von Heterogenen Dingen im Sdhweizer
Srangdiifc) . Man  fieht fofort, dap Die Bebiirfnislehnivdvter
mehr die fonfreten, die Quruslehnworter mehr die abjtraften,
geiftigen Degriffe in fid) (dhliefen. Wber mnad) Tappolet
find bie Luruslehnivdrter feinedwegs ,,itberfliiffig”” oder fagen
wiv ,entbehrlich”, ,denn fjie entjprechen einem auferordent-
lich wichtigen Bediirfnis, dem Affeft’”. Fitr bdie Affeftlage
bed framybiijhen Scdheizerd geniigt ein frz. tout le bazar
fiiv ,ber gange Kram’” nidht, fondern das fremde Wort gibt
ihm erft bie DBefriedigung bdes entjprechenden Stimmungs-
ausdbruces. Solange aljo der Affeft nicht bejeitigt ijt, wird
aud) das Frembdwort nidht ausbletben — und jwar ift das
Ruzudlehnivort nod) zdher in der Spracdhe veranfert als das
Bediirfnislehniort: diefem fommt die Spradipolizei bei, jenem
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nicht: Pervon faun olneweiters duvd) Valhnijteig erfest
werden, inteveffant findet nicht fo bald Criag. Die Frembd-
worterbefdmpfer fprechen immer vom deutjchen ,Erbitbel”, das
man ,beilen’ miiffe: dad evimnert an AZcolid und Littrés
Unterjcheidbung von ,organijchen’” und , pathologijchen’ Sprad)-
berdnderungen, die modernere Wifjenjchaft ujammenfaBt u
,Gpradperdnderung”, ,,Spradhleben’ : eine dauernde Kranfheit
bes Menjchen ijt zum Beijpiel der Tod, dedhalb nennt man
dent Tod feine pathologifche Entartung, jondern er ift eine fon-
ftante Cricheinung ded Lebensd: mit demjelben Nedht fonnen iir
die Wortentlehnung mur ald allgemein=biologijdhe Cridhetnung
per ©pracdhe aufjajjen. X

Sy bin erftaunt, bei Clije Ricdhter (Dfterr. Jeitjchr. fite
Lehrerbildbung 1916)6) den doc) vor allem maBgebenden Afjeft
unter den Griinden fitr die Wortentlehnung nidt aufgefithrt ju
jeben. €Il Richter unterjcheidet , fultuvelle’” umnd ,,jeelijche
Griinde”’, was i) jo ziemlid) mit der Scheidung Tappoletsd dectt.
Unter den feelijchen Griinden wird aufgezdhit:

1. ,,Das Prunfen mit Kenntnijjen”’, die dasd gefchilderte
fremdlandijche Milten nacherzeugen jollen, ,der literarijche Ge-
jhmact am Bobenjtdndigen: ein Samowar it fenngeichnend jiir
oie rujjijche Stube. Gewif ijt es ridhtig, dap man nid)t iie
Karl Federn jede in Jtalien jpielende Novelle mit eingeftreuten
Messere, Signora, Addio, perbacco audjtatten mufy -—
penn die lehte KRonjequeny diefed Frembdtunsd ur Kennzeichnung

6) Darin wird ein BViidlein itber ,Fremdwdrterfunde” angefiindigt.
Die folgenden Ausfithrungen jind aljo sous bénéfice d’inventaire ju verjtefhen.
— Neuerdings erfennt ein Sprachvereinler (Jeitjdhr. 1918, Sp. 40) drei Griinde
fiir dag ,,Eindringen Dder Fremdlinge” an: Notwendigfeit, Gemwohnheit,
Citelfeit. Notwendigleit liegt aucd) nad) ifm nur bei der Ubernafhme von
RSulturiwdrtern vor — bder Affeft ift ja Rurusd! Jd) teile anderjeitd nicht
Lerdhs Unjicgt von der Notwendigfeit eined Fremdivortd im Sinn einer
gewiffermafen  prdajtabilievten PHarmonie zwijden BVegriff und Ausdruds-
seicgen: , Rann er [der Deutjde] da [in einer bejtimmten Situation] iiber-
haupt ettvad andered jagen afd ,Adien‘?” — meint Lerdh). Der Deutjde
Jfann” nur dedhalb nichtd andered fjagen, ieil der Perrjdhende Sprady
gebrauch e8 befiehlt. BVon vornherein fonnte die Sprade immer ,anders”
al8 fie tatjachlid) jich ausdriict.




pe3 Milieus wdrve, dba man etwa, wie es das Wiener Deutjche
Voltstheater einmal gemadyt hHat, eine englijhe Komodie O3far
Wildes in einem Deutjd) mit englijchem Afzent oder dap man
pie Operette , Der Mifado” mit japanifdhem Atzent {prache.
Warum aber nicht auch die Niiplichfeit ded Fremdivortd in
den Fad)jpradhen, bejonders in der Wifjenjdaft betonen ? die Ver-
treibung der Frembdivdrter wdve gleichbedeutend mit einer Natio-
nalijierung der bidher al8 itbernational gepriejenen Wijjen-
fchaft. Und nicht nur aud Griimden der JInternationalitdt it i
per Wiffenjchaft dbas Fremdmwort unerlaplich, jondern im Jntevejje
per {djarfen Umgrenzung bder wijfenjdhaftlichen Begriffe: bdas,
Sremdivort ald unjerem Spradygefithl fernered Wort fann leichter
in etnem Deftimmten Ginne firiert werden, weil alle die Ge-
danfenverbindungen, die mit dem einheimijchen Wort von vorn-
bervein verfniipft jind, wegfallen: vgl. Dejzendenzlehre und
Abftammirngslehre: unter diefer fonnte i) aud) die Genea-
logie perjtehen, wahrend Dejzendeny gang ohie Schiwievigleit
auf einen biologijchen BVegrifi eingeengt werden fann. Daf man
die frembden Worter weniger verfteht, Hilft uns, fie in einem be-
ftimmten Ginn zu verjtehen. YAhnlich verjucht die Theologie
und ‘Philojophie einen mehr tdtigen, jchopferifchen Gedanfen
bon dem mebhr pajjiven zu jdheiden: dazu dienen ihr vorziiglich
die beiden Worte Fdee und Gedante. Vgl ital. pensatore,
,ber (abftrafte) Denfer”, und ideatore, ,,i'm Snitiator” (eines
Gedanfens, einer Untermehmung). Bon den mannigfachen
Sdyattierungen der wei Worte, wie jie fiir frz. idée und pensée
bet Bally, Précis de stylistisque, ©. 85 fj., angefiihrt werben,
haben alfo das Deutjhe und Jtalienifche die jdhdpferijche umd
aur Tat fithrende Seite ded Gedanfensd in Jdee hervorgehoben.
Derjelbe Unterjchied bejteht zwijchen Wort und Logos (franzs-
jijh entjpricdht da3 Paar parole — verbe), wo Logos dasd
aur Tat fithrende Wort ift, vgl. Moltfesd Audjpruch, den
BW. Bauer, ,Der Krieg und die sffentliche Meinung”’, S. 38,
bringt: , Wie diele Jahre hat man von der bdeutjhen Einbeit
geredet, gedichtet, gejungen, Volfsverjammiungen und Schitgen-
fefte gefetert und Nefolutionen gefapt; jo lange man dasd logos
nur mit bag Wort iiberfepte, wurde e nichts. Crft ald man
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jich auf die Krajt befann, al3 unfer Kaijer mit Roon dag Heer
fehuj und ald dann Bigdmarvd die Tat unvermeidlid) gemadht
hatte, trat die Schopjung hervor.” Aud) hier haben bdie feineven
Gtiliften dad Veditrinid empjunden, den biblijdhen Begriff ded
Tat-Worted in einem Wort heraudjujtellenn — wenn ed3 aud
ein Fremdiwort war! Die griedhijche Philojophie hat uns Logosd
und Jdee geliefert. Multatuli nennt jein Wert ,IJdeen’ unbd er-
[dutert diefen Titel dburch die Holldndifche Cntiprechung: ,Um
etntent. Gedanfen audzudviicen, mup bdiejer zum Bilde getworden
fein, dasd ijt: zum Dentbild. So ein Bild muf man 3eichnen lernen.
,Dentbeeld it ein [iebed Wort, und eined bder bvielen, worausd
pie ©dyonheit unjerer Spradhe leuchtet. Dad griecdhijd)=lateinijch=
frangdjijche idée ijt arm Daneben, tveil Ddavin bder DBegriff
Denten nidht enthalten ift. . . . Gedanten hat jeder. Bei wenigen
aber werden jie zu Dentbildern. Und nod) wenige Leute gibt es,
bie Form und Farbe von diejen Bildern mwiederzugeben mwifjen.”
Aber Multatuli bverwedhjelt etymologifhe Klarheit mit Be-
deutungdarmut: gemif, JIbee [(dht fich an fein Hollandijdhes
Wort anfuitpfen, deshald ift aber der VBegriff ded Denfens
bod) in dem Frembdwort enthalten — und warum nahm der
Sdyriftiteller dad Fremdwort in den Titel ded Werfed auf,
fvenn e3 jo minberivertig ift? Sidjerlic) jchien ihm eine Bwei-
heit pon Worten fiir den Wusdrucd feinesd Gedanfens notwendig
(Jbdee oder Dentbild — Gedante). Jn feinemBerdeutichungs-
Worterbuch) hat Sarrazin ja dod) nur die von Multatuli an=
gedeutete Schattierung umfjdrieben: , Der Didhter begeiftert
jid) fitr eine Jbee, einen grofen und erhabenen Gedanfen,
und dem Werfe ded wahren Riinftlerd wird immer eine Hinjt-
levijthe Jdee, ein fiinftlevijdjer ober RKunitgedante zu-
grunde liegen. Aber das Bild, bdie Jdee, weldhe diedmal in
ber Jbdee, der Seele bed Riinjtlerd gelebt, entjprad) nicht bder
Jbee, dem Fiinftlerijhen Begriffe, welchen man mit der fity
ein Runftiverf geeigneten Jbee, einem geeigneten Ffiinjtlerijdgen
Borwurf oder didterijhen Stoff, su verbinden pilegt.”

Die Anficht, die Fremdworter befeftigten fiinftlich einen Ab-
grund ztijdjen den ,Gebildeten” und den Verjtdndnislofen, laft
jich auf alle fprachliche Neubildbung ausdehmen — und tat
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{achlich Lieft man Revue bleue t. II. 1903: ,Le néologisme
a l'avantage de créer un abime plus profond entre les gens
intelligents et les philistins, en rendant & ces derniers plus
<difficile, sinon presque impossible, la lecture de ce que les
premiers produisent.*

2. Die Gdhambaftigteit (,Cuphemidmus”): bie jrembde
Qautreihe rvitct, auch) wenn fie gut verftanden twird, den Jnbalt
etivad ferner. ©o Deipt ed in unjever guten Gejelljchaft nidht
icﬁtnigen} jonbern tranfpirvieren, Honorar, Gage, nidt
Lohn. Daher ift auch Protheje in unjeren Tagen ein bejjered
Wort ald Criapglied, dad widerlich an Crjapfompagnie,

“Criagdepot anflingt. Man ftelle fjih vor, ein inbalider
Offiater jage zu feinem DBurjden: Gib mir mein Crjabe
glied! Merfen die alled verbeutjchenden Verbomanen nidht die
himmeljchreiend frajje Niidhternbheit; ja Taftlojigkeit diefer Bil-
bpung? ©o ivie fich der Dffizier, dem im RKrieg ein Bein
weggejchoffen worben ijt, jeiner Veinlojigfeit {hamt — mag
er e3 auc) nod) jo ehrenvoll eingebiift hHaben —, jo iwird
er fie nidht germe fprachlich blofilegen. So twenig {dhon bdad
Wort Kriegdfritppel mit feiner vohen IMinderbewertung
ped LVerjtitmmelten, jo wenig {hon ift Criapglied mit feiner
trodenen ®leidhbewertung desd Menjdhentorperd und ded Holzes.
Gerade, weil- Protheje einen mwijjenfchaftlichen — terminus
technicus-artigen — Cindrud madyt, gerade weil man mit dem
Srembdwort nicht einen beftimmten Sinn verbindet (nad) €L Richters
Worten: , nidht weiff, wad man jagt”), dient es al3 (Eubbemiémué%
und daber ift Jnbalide nod) immer bejfer ald Kriegsfriippel,
Kriegsdbejdhdadigter, Kriegdverfehrter ujw. Gewiff, Ex lex
ift ein Glimpfoort fitv Audnahmszujtand (nidht fiir ,Gefes-
lojigleit”, wie Steiner, ,Kampj” 1916, S. 122, meint), aber die
unfonftitutionelle Regievungsweije bedarf aud) der jheuen Ber-
bitllung!

3. JFremdivdrter dienen nad) GL NRidhter ,,al8 Ausddruct
unflaren Denfend” (hieher gehorven interefjant, ed geniert
mid) ufiw.), weil mit der fremden Lautreihe die Nidht-Gegen-
ftandlichteit gegeben ift — ivieber eine fehr parteiifhe Dar-

\
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ftellung: weil , intevefjant” vielerlei Nuancen umfafpt, ijt
e nod) nicht begrifflosd. Jn der Wiffenjdhaft werdben Frembd-
worter gevade fehr flar gebvaucht (bgl. unter 2). Man Hebt
gewdhulich hervor, Schlagwbrter feien meift ugleidh Frembds
worter: dpag Wort Militaridmusd fei zum Beifpiel fehr viel-
deuttg (in  Seitfhr. 1916, Sp. 374, find bdie verjchiedenen
Beveutungen ded Wortes hitbjd) veveinigt); Fidhte hat fchon
gejdyrieben (zitiert Jeitjchr. 1917, Sp. 15): , Hitte man Ddas,
was jene drei audldndifchen Worte [Humanitit, Popularitdt,
Libevalitdt] eigentlic) wollen, dem Deutjchen in jeinem jinnbild-
lichen Rreife aljo ausgejbrochen: Menjdhenfreundlichfeit, Leut-
jeligfeit, Cbelmut, jo hatte er unsd verftanden: bdie genannten
Sdledhtigteiten aber hatten fich niemald in jene Bezeichnungen
einjchicben lafjen,” — aber Schlagwdrter jind an jid) viel
peutig und werden gedantenlos nadgeplappert. Was verfteht man
nid)t alles unter Hungerfriede, BVerftandigungsfriede,
Burgfriede ujw.! Das Wort Sidjerungen wird nidt weniger
gwei= und vieldeutig gebraudyt ald dad Fremdiwort Gavantien.
Riirnberger, ein Feind des Purismus, hat gegen deutjdhe ge-
danfenlosd gebraudyte Wendungen wie von unberedhenbarer
Trageite gewettert. €3 gibt anbderfeits auc) frembdbiirtige
Sdlagvdrter mit jehr flaver Bedbentung (31m Beijpiel Defaitift).
Der Sprad)verein pilegt, wenn im Yusland oder Smland
ein Deutfches Fremdwort mifverftanden foird, den Frembdmwdrter
gebrauchenden Deutjchen die Schuld zu geben, o twenn bie
Srangofen fid) itber den materiellen Nebenjinn von Delifatefjen
[ujtig machen, wenn in Kadaver-YVerwertungsdanftalt (ab-
jigtlich)?) Kadbaver = Menjdenleiche gefafst wurbe — aber
die Franzofen verftehen auch unjere Gemiitlichfeit, unjer
Ditrfen nidht ujw. ,Das Frembdwort als Feind” ift (Beitjchr.
1918, Gp. 78) eine Crbrterung itber die nafeliegende anmerio-
nijtijge Ausbeutung des Ausdructs deutjche Kolonien (ftatt
peutjche Anjiedlvngen) betitelt — aber ift nicht auch dHas
Crbwort ein ,Feind”, wenn von Auslandsdeutidtum und
gar bon Weltbeutfd) geredet mwird?

4., Ausland3anbeterei.” Dem ausdlandijchen Wort werde
babei die beffere Bebeuting unterlegt, weil dad Frembde ftets
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al8 dad Befjere aufgefafyt werde. — Diefe jhon von Gilbde-
meifter geduperte njicht ift aber faljd), devem Unrichtigfeit
pon Erdmann nadygerviefen worden: oft bezeidhnet im Gegentetl
dagd frembe Wort in der entlehuenden Sprache den verjchlech-
terten Vegrifi: ital. al pari beipt ,zum Cinfaujspreis”, ,zum
gleichen Preid”, im Ungarijchen bedeutet aber bdie entlehnte
Wendung ,,wertlos, jdhlecht”, was man aus einem Syllogismus
erflaren fann:

al pari ijt ein italienijcher usdruct fitv ,,3u gleichem Preis”,

italienifche Ausdriicte fonnen nur Sdhledhtes, Wertlojes bedeuten,

daher ift al pari der Wusdruct fiiv Schlechtes, Wertlojes.

Niht Auslandsanbetevet liegt bdiejem Vedeutungswandel zu-
grunde, jondern im Gegenteil Veradytung ded Ausldndijcen,
basd al3 bdad Varbarijche gilt. Man bhat oft gejagt, wad , nicht
eit Her” fei, fommne in Deutjdhland nicht zur Wertjdhdasung
gelangen — aber dad ijt nicht allein in Deutjchland jo (jpan.
peregrino ,fremd’ fheift auch ,vorziiglich’’) und nicht alles
Sremde gilt ald jhon und gut (Sentiment ift weniger als
Gefithl, Ciprit weniger ald Geift, Courage weniger alg
Mut). Chamberlain jdhreibt, um Swede der wijjenjdaftlichen
Organifation feined Staated ,fjimplifizieve der Angeljachie,
wogegen der Deutiche vereinfadt. Der Angeljachie namlich
erjpart i) Beit fiiv dag praftifche Leben, indem er feine
Kultur opfert, der Deutjhe muf Jeit fiir die Kultur bdes
Geifted jpaven” — aljp hat Chamberlain dag Vereinfachen
al8 die hohere Tdtigleit empfunden. Jean Paul fragt fidh
jdhon in feiner ,Vorjdhule der Ajthetit’: , Warum machen 1wix
gerade durch) dad Wusldndijdhe am jtdrkjten [(dcherlich? . . . |
dranzdjijche [Worter] bezeichuen, deutjch angewendet, immer
etivas Yerddhtliches, zum Beijpiel peuple Pobel', cour-
tisan ,Hafenfuf’, maitresse Beijhlaferin’ ujw.” Natitrlich ift
basg ,,immer” ebenjo faljd) wie die Verallgemeinerung G Rich-
ters. Bei Wortentlehnung fommt beides vor: Worterhdhung
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und —erniedrigung. Dadjelbe fann man aud) bei Frentbwortern
anberer ©Spradjen wahrnehmen. Faberg erzdhlt folgende Ge-
jhichte (Seitjchr, fitv vom. PhHil. 29, 57): , Vor einigen Jahren
— e8 war fury nad) Fajdoda, in Franfreidh bliihte der Eng-
linberhaB — ioobhute ih im Belodbrom von Yuteuil einem
Belovennen bet. Unter den Mitfahrenden fdhien ein Englénder
Borfprung 3u gewinnen. PIoglic) hovte i) hinter miv den Ruf:
Regardez le rosbif. . . . Dem Mann war der Cnglénbder offen-
bav unjympathijd), e3 war ihm unangenehm, daf dber im Wett-
fampf jegen jollte. Um ifhn zu begeichnen, juchte ex nach einem
Worte, dag thn moglichit ungiinftig darjtelle. Al jolchesd bot
jid) rosbif nicht ettva nur, weil dasd Roaftbeef nach der uf-
fajjung des3 ©prechenden dag Nationalgericht bes CEnglinders
ift, jondern Hauptjachlich desivegen, tweil dad Wort, wie der
Cnglénbder, von da dritben, von jenjeitd des Kanals, Herfam
und deshalb fitv unjeven Mann einen ungiinftigen Gefiihlzwert
befap.” €L. Ridyter, die die Spradjreinigungsbeftrebungen bder
Srangofert logijdjeriveife ebenfo umterftitben miifite wie die der
Deutjchen, fonnte hier nun beim beften Willen feine Ausdlands-
anbeterei, aud) fein Prunfen mit Kenntnijfen erfennen —
jicher aber wive die humoriftifhe Wirtung der Bezeichnung
ves Cngldandersd durcd) le roshif berloven, wenn der Franjoje
gejagt Ditte: Regardez la viande rotie & 'anglaise ober bgl.!
Serner hat dod) €. Lerch) mit Recht bie Fremdwbrter ftatt
,Oteine ded Anjtoges” , Marffteine der Kultur” genannt: nicht
jrembe Rulturen, unjere eigene, von Fremdem gendhrte Kultur
treffen wiv durc) Vernidhtung der Fremdworter: ,Hinweg mit
der weljdjen Mufiffprache!”, das ift bald gerufen (Beitjchr. 1916,
©p. 245). Dem Gpradyvereinler mad)t es feine Sdyierigfeit,
jtatt des Jtalienijchen al3 Gejangipradje dasd fiir unsd traditionss
[ofe ©dywedifd) vorzufdlagen — aber Mozart uitd Haydn Haben
dbod) nidht aus Scjiweden ihre Anregungen erhalten. Die Gprad-
bereinler fennen Ehrfurd)t vor dber Gejhichte nur dort, o jie
peutjche Gejdhichte ift, und bie deutjche Gefchichte ift fiir fie etwas
Autonomes, im luftleeren Raum Hingenbdes. '
Ubrigens hat GL Richter fidh felbft widerfprochen, indem
jie gum Nachiveid der Entbehrlichleit der Frembdivbrter eine Stelle
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aus Faujt durd) Cinjepung von Frembwidrtern (dcherlich
macht:7)

Mephifto:
Wie magft du deine Rednerei Wie fannjt du nur fo eraltiert pero-
Rur gleid) fo Higig dibertreiben! - rieven?
Xt bodh ein jedes Bltthen qut, | Das Material ift doch egal,
Du unterzeichneit dich mit einem Trbpf= | Du fignierjt mit einem Tedpichen Blut.
den Blut.
Faujt:
Wennt bies dir vollig Gnitge tut, Wenn dad dir Satisfaftion gibt,
©o mag ed bei ber Frape bleiben. | So mag e3 bei der Farce bleiben.
Mephijto:
Blut ift ein ganz bejondrer Saft. Blut ift was Cyivas.
Fauft: :
Rur feine Furcht, dafy ich dies Bitnd= | Nur feine Ungft, dafy i) den Palt
nig breche! breche,
Dad GStreben meiner ganzen Kraft Meine intenfivite Bemiihung
Sit grade das, was id) verjprede. Berjpredye ich gamng jpeziell.

Man beachte, daf nicht alle eingefebten Fremdivbrter pro-
jaijch irfen, jondern nur diejenigen, die in unferem Alltags-
{eben porfommen: Meine intenjivite Bemithung und gany
fpeziell, fie evinnern an einen hHodflichen Negievungsfommifjdr,
ber etnem Suterviewer Bejdheid gibt, Blut ijt wasd Crtras ift
ieder im Miliew der wienerijchen Lebewelt zubhaufe. Alfo
nidht a8 Frembdwdrter, fondern ald Worter aud bder Alltags-
fphare find fie nicht am Plage, ebenjowenig iie erbwsrtlicye,
aber mumbartliche Wendbungen didtonieren mwiirden, etiwa: Blut
ift ein pidfeiner Saft. Dagegen Paft, Jignieren, pero=

7 difnlic) verjudjt aud) ein Opradyreiniger in einem Feuilleton
bes ;,Jeuen Wiener Tagblattd” (Oftober 1917), ,aftvedht oder nidyt” be-
titelt, in Ooethes ,Crlfonig” ftatt des Vaters einen Papa eingufiihren:
aber Papa pafit ja dedhalb nidht Hin, reil ed nur als jubjeftiver Jartlicy
Feitausbrud der Grofijtadtfinder {tblich ift, alfo einen modijden Beigejdmad
Bat: e3 mire ebenjo (dderlich, in joldhem Bujammenfhang von Kinderjtube
au teben! Gine daneben treffende parvodiftijhe BVeriweljdung Engeld Hat Lerdh
a. a. 9. bejprochen.
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vieren, ja jogar Satidfaftion und Farce wiirden jehr gut
sum gelehrt-mittelalterlichen Faujt-Milten ftimmen. Jm ganzen
wirft dad Fremdivort in Didhtungen realiftijcher, daher wird es
je nad) dem Wirtlichfeitdvert der Didjtung mehr ober weniger
gebraudht iwerden: im Boripiel aufjf dem Theater
ift pon ber Menge die Nebde, die ,mit Stifen {ich bid an bdie
faffe ficht Und, wie in Hungerdnot um Brot an Bidertiiven,
Um ein Billet jich faft die Hilje bricht”’; oder: ,,Gebt ihr ein
Ctiid, ©So gebt es gleid) in Stitden! Sold) ein Ragout, es
mufy eud) gliicfen; . . . Der faubern Hevven Piujdhervei Jit, mert
id), fdpon bet euch Mazrime; ... Gar mancher fommt vom
Lefen der Journale. ... Die Damen geben fich und thren
Pup zum Bejten Und jpielen ohne Gage mit. . . . Jndes ihr
Romplimente drechjelt, Kann etivas Niipliches gejchehen. . . .
©ebt ihr eud) etnmal fiir Poeten, So fommanbdiers bdie
Poejie” Niht umjonft ift dies Vorfpiel auf dem Theater
mit Fremdwdrtern gejpicdt: es gibt ein Bild der Wirflichteit.
Und da der Humor des Wirflichteitdfinnes bedarf, jo wird er
ped Fremdivortd nidht entraten fommen: Jean Paul in feiner
,Borjdyule der Ajthetit fithrt die , ausldndijchen’ Worter al3
notwendiges JIngrediend der fomijdhen Poefie an. Wollte man
aus Chrijtian Morgenjternsd Hhumoriftijhen Didtungen bdie
Srembwdrter tilgen, jo hHatte man einen Haupteffeft befeitigt.
Alfo nicht mibedingt ijt das Fremdivort aus der Poefie zu ver-
bannen, jondern auch hier verhilft ed zu nuancievten usddructs-
moglicheiten.

Daf iibrigens oft deutjche Dichter im Fremdiwort den voll=
fommenerven Ausdruc jehen, Dbegeugt eine Stelle, die id
. Weijes ,NAfthetit der bdeutjchen Sprache”, S. 233, ent-
nehme: ,Sdyiller jdhrieb tm Spagiergang urfpriinglidhy: und
ein myjtijcher Piabd leitet mid) jteigend empor (dafiic
jpdater: ein jdhldngelnder Pfab), majeftdtifch verfiindigen
ibn die beleudyteten Ruppeln (Jpdter: prangend), Rorper
und Ginne [eiht dem ftummen Gedanfen die Prejje
(fpiter: die ©dyrift), priifet ber Clemente Gewalt (fpater:
per Stoffe); in Pegajus im Jode: entrollt mit einemmal
in majejtatijchem Wogen . . . verjdhwindet e3 am fernen
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Itherbogen (fpdter: in Sturmedwehen . . . entjchivebt e 3u
dent blauen Hobhen) ujw.” Jn allen angefithrten Fallen, mit
Ausnahme von Prejfe — dad und aber nur wegen der heutigen
Bebeutung des Wortes ftért — gibt dad Frembdwort dem Sape
tithneren Schwung (vgl. bejonders Mtherbogen, majeftatifch),
auch bietet die nicht feftumgrenzte Bedeutung desd Frembdiwortd
einen dichterijchen Vorteil (myftijdher Pfad, Glemente), in
dem Fall der Clemente wirtt Stoffe zu ,, ftofflich“~projaijch,
nidht genug gedanfenvoll=philofophifc); man denfe fich etva in
in ben Berd , denn die Elemente Hafjen dasd Gebild von Menidyen=
hand* ba3d Wort Stoffe eingefest! Jn diefen Fdllen it aljo dad
. Srembdivort poetifdjer, teil unbeftimmter, geiftiger al8 bad
deutjche Wort.

Die Verdbadtigung ded Fremdwortd als ,, minderen’ Wortes
entjpringt vor allem der Fremdenverfeperung: wenn nidht ge-
leugnet werden fann, baf viele Fremdwortverteidiger an deutjde
Criagwdrter Forberungen {tellen, die fie bei den Frembdwirtern
nidht fitr notwendig Halten, jo ift auch anderfeits wabhr, daf bdie
dremdwortjdger die Fremdwdrter ,vernadern’, an ihmen alle
miglichen Fehler und Gebrechen fehen: itber dasd Wort Familie
jchreibt die Ieitichr. 1918, Sp. 72: , Familie heifst /. . jobiel
wie Dienerjdaft, Gefinde. Jn diefem frembden, Haglichen Wort,
bas jid) nicht einmal in feiner Betonung der deutjchen Spradye
angepaht hat, tritt den leiblichen Vermwandten gegeniiber eirne
niedrige redhtliche Auffafjung zutage. Nicht nur der Diener, der
Otlave, fondern auch bdie Frau und die Rinder gehiren Fum
Gejinde, mweil der Hausherr frei iiber alle verfiigen fann.
Das Wort ,Familie* ift alfo gang entjchieden nicht nur haklicder,
jondern auc) inhaltlofer. Man fudht bhier vergeblich etwasd
bon deutjdjem Gemiit und beutfher Art.” — Dasd Suriictgehen
auj den etymologijhen Urfinn eines Wortes, um es moralijd
abgutun, hat ber Verfaffer wohl von Ehamberlain gelernt, der den
romanijchen Friedendbegrifi durc) dasdjelbe Trugmittel der Wort=
hevabwiirdigung zerndrgelt. Unbefangene Forjdung foiirde einfach
jagen: die Deutjhen Haben dad Wort Familie entlehnt, weil
deffen Begriff durch fein Wort gedectt war. Der Deutjche hat aber
die Poefic feines Heims auch in died entlehnte Wort hineinverjentt,
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jo baB e3 heute ebenfowenig ,haBlich” und , inhaltlos” ift wie
bas ererbte Wort Heim. Aud) H. Steiner (,Der Rampf” 1916,
©. 120) begriindet etymologifh) bdie Jnbaltsleere des Fremd-
wortd: ,Was verbinbdet bad Volf mit den Namen Jdnner, April,

Mai, Augujt, November? Wie arm und abgeblaft nehmen fie

fid) aud neben den lebendbollen, faft dichterijchen der Tihechen
Cig-, Cidjen-, Bliiten-, Sichel=, Laubfall-Monat!”“ Aber wenn
id) ein Datum {dhreibe, jhwdrme i) nicht yrifh. Die Sprade
ift gur Verjtdndigung da: ob Jdnner oder Cidmonat gefagt
wird, ift gleidygitltig; Hauptfache bleibt, daf der richtige Monat
audgedriidt wird. Die nod) fo poetifhen Worter jdhleifen fich
ab, ,blajfen” zur blof verftandesmdpigen Funftion ab —
wie die Ditbjd) eingerichtete Wohnung nur mehr ald praftijch
bienjtbar empfunden, ihre djthetifchen Werte etiwa mur bet fpefula-
tiver Cinjtellung der Aufmerfjamfeit beachtet werben, jo ift
bad Wort , verwohnt” und fann nur audnahmsieife auf feinen
Sdysnbheitdwert gepriift werden.

Aus dem Vorurteil, dbag Frembde, bejonders dasg Franzs-
jilhe, wirte ,fein”, extldve ich mir dag Hinneigen ur Spradh-
bereinigung, dad wir bei der fonft fo gar nicdht national ge-
jinuten jozialdbemofratijhen bdeutichen Preffe (zum Beifpiel bder
Wiener ,, Arbeiter=Zeitung”) bemerfen: Bur Gleichheit alfer
Nenjcher vor bem Gefes, dem Staat ujw. gehvrt auchy Gleichheit
ver Gpradye; Privilegien werden nicht geduldet, aud) Jprady-
lidje nicht. Dad Frembdiwort wird verabjdheut, weil es Klafjen=
unterjdiede zwifhen Hoher- und Minderfultivierten aufrichtet,
dbas ,,Volf” ausjdlieft von einer allen ugdnglichen Sprache,
getvifjermagen eine Art ,,vefervierten Sprad)-Abteild” darftellt,
oielleicht auch, weil e3 al3 fpradhlicher ,,Quzus” empfunden wird
und Bugud befanntlich) entbehrlich ift — der Nadhweis, bdie
dreniwirterberfolgung gehdre zum Nationalidmud und dasd
Jrembivort fei fein , Qurus”, miifite die Sogzialbemotraten jofort
auf die Seite der Amtipurijten bringen.8)

8) Diefe Beilen waven fdhon gefdjrieben, ald8 mid) Clije Ridjter auf
Hand Gteiners Actitel ,Deutjdhe Sprache oder Kaudbermweljch? (,Der Kamypf“
1916, ©. 118 ff.) aufmertfam madyte, in dem ausdriidlid) der Standpunit Hes
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Der Begriff der Unentbehrlichfeit ijt aljo, auf Worter der
Sprache angewendet, ebenfo unflar wie in irgend welden indu-
ftriellen und landwirtfhaftlichen Betrieben: der eine Chej , er=
t(drt diefen Wrbeiter fiiv entbehrlich, der anbdere denjelben fiiv
unentbehrlich) — ebenjo wie der eine Sprachfritifer bdasjelbe

,jozialdemotratijhen Jreundes jeiner Mutterjpradje’” dargelegt und eine Sdyei-
dung wijhen nationalijtijhen NMotiven der Spradjreinigung und den Griinden
per ,,Sdbnbeit, Reinheit — und Verjtandlidfeit” verjudyt wird: es handle
,Jich Cnur um die Sprade, um nidhts als8 die Sprade” und ,durd
unangenehme Nadpbarjdhaft wollen wir ung eine Sade, die fonjt gut ijt,
nidgt vevefeln fajjen’, , Abneigung gegen die frembden Worte in unjerer Gpradye
ijt nidht Abneigung gegen das fremde BVolf, jeine Spradye, jeine Cigenart und
jeine Rultur”. Gany vidhtig, allerdingd geht gewshnlihy die eine ,Ab-
neigung” in die andere iiber und Steiner miiBte gerade die midytigite Anti-
Fremdworter-Organijation, den Spradyverein, zur ,unangenehmen Nadbar-
jchajt” rvechnen. Die Verjtandlidpfeit ift fiir Steiner die Bedingung einer
im jozialbemofratijhen Sinne reinen Sprache: durd) die Frembdivdrier foird
ben Arbeitrrn Der Bugang zur BVildung unnitig jdhwer gemadyi: ,Zu einem
Teil ift e8 gewip der Vorherrjchajt des Frembdwortes zuzujdhreiben, daf
die Wijfenjdhaft dad Wefen einer Geheimwifjenjdhaft nod) lange nidht ver=
foren Hhat — man fonute allerdingd auch jagen, fie iviirde Ddiejes Wejen
auc) dann nidyt verfieren, wenn ihre Begriffe erbwdrilid) ausgedriidt
wiren: ja gerade die Crbwdrter, in der boppelten Funftion des Defonderen
Wortverjtandes der Wiffenjhaft und ber Ulltagsbedeutung, iviirden mif-
verjtandlicy fein. Das , Dem=-Urbeiter=nidht=zu=-viel-zumuten” fann jdlieplid
nur dad Kritevium des jozialdemofratijdhen Spradmeijters jein: gang
ridhtig jpricht Steiner vom ,RKlajjeninterefje der Arbeiteridhaft”, vom Kampf
gegen die ,,Vevorredyteten=Sprache, vom ,,Fremdivort ald Feind der Demo-
fratie, vom Bur-Sdjaustragen der ,,Bilbung” ujw. ,Jm  Munde bHes
Arvbeiterd ift dag Fremdiort vollends unuatiivlic), unedht und gejdymadios,
es paBt zu ihm wie ein Monofel jum Schurzfell. Und twenn er e8 gar
nod) verftiimmelt audfpricht und falfch anwendet — wasd bei einem Sprad)-
unfundigen wirflidy nicht zu verwundern ift — fo legt er erjt rvecht feine
Chre damit ein.” Dad Fremdwort ift gewif nidht immer dem geden-
haften Monofel gleidjzujepen — und joflen tvir, tveil das Monofel nidht
sum  Gdjurzfell pafpt, lieber das Monofel ald8 dad Sdhurzfell ablegen?
Wenn der Avbeiter , jpracdhuniundig” ijt, folgt darvaus, dap der Spradye
fundige fidh nad) ihm rvidten mup? €8 ift Tlar, daf eine im Wefen fo
unbijtorijdh verfahrende BVewegung vie die Sozialdemofratie der fpradylidhen
Umivertung, dem Worttlafjenfampf, der Unbringung ded ,,bonnet rouge®
am Vofabular dienen muf. [BVgl. jept K Kraus, Fadel 1918, Nr. 474
bi3 483, &. 30.]

©pifer, Fremdwirterhas. 3
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Wort ddyten modhte, das der andere erhalten will. Die ver-
fchiedenen Chefs, bdie ver|chiedenen Sprachfritifer haben bver-
jchiedene Wake und Mapitdbe.

s

I habe Disher bie Unflarheiten des angeblich fo flaven
Lrogramms der Spradvereinler gezeigt und gehe num an den
Nadyveis, daf die Bewegung der Spracdhreinigung bdiefen
tamen wmit Unveht ober nur durd) eine Ubertveibung fiihrt.
Denn .
1. handelt e3 jich nicht jo jehr um Spradyreinigung ald um
Lautreinigung,

2. handelt e3 fich) weniger um Spradyreinigung ald um
Gpradyvereinheitlichung.

Au 1. Die Spradyvereinler begeichnen ald Frembdivort dasd
Wort, dad fid) in jeinem dupeven Habitusd, durd) fremde Laute
oder Endbungen, ald Frembdling vervdt. Durd) den Glauben, mit
pem Fremdlaut ober der Fremdendung bhatten wir allesd
Jrembde in der Sprache bejeitigt, ziichten wir eine Wrt geijtigen
Hodymuts: e3 gibt aud) jogenannte Mberjepungslehnwsrter,
pa3 Dheifpt Worter, die mit eigenjpradyigem Wortmaterial, aber
nac) jremdem NMujter gebildet {ind und {chlieRlich ebenjo auf
jrembed RKonto gehen, wie wenn ein Wiener Schneider Kleider
nad) franzdiijcher ober englijcher Mode nachmadyt: jo tovicht, wie
pa3d nad) Parijer Mode gemachte Wiener Crzeugnisd ald ,ur=
wienerijch’ 3u preifen, jo toricht ift es, die Uberfesungsdmwsrter
ald Cigengut einer Sprache ausdzugeben. Wenn wir etiva im
Deutjchen jagen etwad vom Hivenfagen wijjen, ift dad
offenbar nac) frz savoir par ouir-dire; jemand jdyneiden
jtammt aud engl. to cut (short) ujw. Einige Spradjen wie bas
Ungarijche, Tichechijche, Neugriechijche haben nur wenig duper-
lich fenntliche Fremdwodrter, dafitr um fo mehr Uberfepungs-
fehnivdrter: jie find zwar fliv den oberfladylichen Bejdhauer
,reiner”, fiir den Sprachforjcher ebenjo verjchuldet bei andeven
©pradhen wie dasd jremdiwbrterreiche Deutjch. Frip Mauthner
hat unsd vor allem jehen gelehrt, wie eine , gemeinjame Seelen-
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jituation” afle europdijhen Kulturen und Kulturipraden ver-
bindet und feine Cingeljprache aufftehen fann, die da bon fid
jagen fonnte: ,,Jch bin icﬁ.’e‘ Sede ift ber anderven verfhulbet und
Panurges OGrundjab vom allgemeinen Borgen und Leibhen
jdheint auch dasd Prinzip in der Spradywelt zu jein. Otto Ludiig
wird vom Spracd)vervein gepriefen, weil er zum Beifpiel jtatt
Crplifation und Cvolution ,Cutwidlung, Heraudwidlung,
Entjaltung ded {dhon Vorhandenen” gejagt habe — aber tragen
diefe Verdeutjchungen nicht die Spur fremden Geifted? Fris
Wauthnerd Bitchlein itber ,die Spradje” entnehme i) einige
urdeutjch flingende Sdpe, die doch) auf Sdritt und LTritt ,,ge-
jtohlenes Gut” oder , Lehngut” aufjuweijen haben: Unter den
Lebemwefen Dbejist ausfdlieplidh dagd menjdhlide Ge-
jdhledht eine Sittlichfeit im engeren Sinn ded Wortesd:
Lebeefen nad) animalia; befigen: Grimm erivdgt, ob die
Abjchwdcdhung zu , haben” nidht aud dem Juriftenlatein ftamme
(possidere); audjdlieplich: aud exclusive; dad menjd-
lidhe Gejdhledht — genus humanum; Sittlichfeit — mora-
litas, wie ©Sitte — mores; im engeren Sinn — sensu re-
strictiore. Ober: die Gegend mad)t einen malerifden
Cindrud: Gegend = frz. contrée, ital. contrada wie gegen =
contra; malerijd) = pittoresco; €invrud =— impressio.
Ober wenn aud) Kabett, Leutnant und General in unjerer
Peeredhierarchie durc) deutjhe Worter erfest wiirden, jo bliebe
pennod) bdiefe Hievardyie jelbjt eine jrangdiifche Entlehnung,
ba Franfreic) eben dad erjte ftehende Heer ausgebildet hat. Das
Ungarijdhe jagt fiiv Qeutnant hadnagy, fiiv Oberleutnant fo-
hadnagy (f6- = ,,Ober’): jeder niichterne Beurteiler wird bdie
Cntlehnung ausd bdeutjher Nomenflatur ervfennen, ebenfo iie
etiva die bulgarijchen Uniformen ,entlehnte’” deutjche jind! Die
Gpradhreinigung jdhafit aljp bom Fremben nur dad ey, was
in die Augen fticht, dad Frembde, dbad nur durc) hiftorijche Be-
trachtung al3 folches erfannt mwerden fann, fann bleiben. Ja
diefes wirtd gelegentlic) dem offenfidhtlichen Frembdwort vor-
gezogen: Familie Joll durc) Haus erfest werden, weil Luther
(Josua 24, 15) aus dem Hebriijchen anni uvessi wortlid) itberfest
bat: i) und mein Haud” — aljo flieber bden jyntaftijchen
3*
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Debraismus al8 den lautlichen Latinidmus! Dieje heudhlerifche
Snfonjequeny — cant nenit dad der Englinder — erimmert
an die der Riedywarenhindler, die ihre nach frandiijhem Rezept
gebrannten Cjjenzen in Flajchchen mit deutjcher Marfe tun oder
oSonfeftioneure”, bie die von Franfreic) bereingejchmuggelten
Moden , lancieven’’, aber dad -s ded Worted Modes auf dem
Gejchdaftsihild itbertleben.?) . . . ,Die gange Puriftenarbeit ijt
eine Arbeit an der Oberflidye, fie fdhrectt uriic, wo ed an die
Wurzeln gehen jollte” — jchreibt Adolf Braun (,,Der Kampf’
1916, ©. 77). Bon der Gabelent gebraucht vom Spradyreinigen
das Bild: ,,dasd pilegt su gehen wie mit den Bitchern aus zweiter
Hand; der Name des Vorbefigers ift durchitrichen, aber nod
gu lejen, oder er ift heraudgejchnitten und die verflebte Licke
verrdt, dap er vormald dba war”. Die Spradje wird alfo niemals
Hrem’” von fremdem Gut, da die Spredher nicht ,,vein’ von
thm jind, jonbern Hidhftend Homogen.

Der Hohepuntt ded cant wird evflommen, wemn ein ,un-
entbehrliched” Frembdivort beibehalten, zu jeiner NRedhtfertigung
aber irgendivie Dewiefen witd, dap dad Frembdwort gar fein
Sremdwort fei, jondern ein fogenanntes ,qutes alte3 deutfches
Wort”, dag nur zufdllig von dem ldftigen Ausldnder itberdeckt
worden jet: da will und Sarrazin beweifen, . dafy Leutnant
ein althodhdentjches Wort fei (von leut ,Volf” und nant , be-
viihmt” ie in Ferdinand — Jeitfhr. 1915, Sp. 130),
allerdingsd Dat er feine alten Belege beigebracht und nicht den
viefigen Jufall erfldrt, wiefo ein frz. lieu-tenant ,Stellper-
treter” gevade mit bem angeblich althochdeutjchen leutnant ,,volfs-
berithmt” in bder Bebeutung einer militdrijhen Charge 3u-
jammengetroffen jei. Die Ctymologie jteht da im Dienjte der
Nationalismud: denn nationaler Chauvinidmusd ijt es, wenn

9) Ober aud) an den Vorgang Ddes engliffen RNonigshaufes,
das jidh im RKriege nidht mehr Hannover, jondern Windjor zu nennen
begann — fann ed leugnen, deutjchen Urjprungs zu fein? Oder: der Kongert-
janger Duhan fingt im Wiener Komzerthausjaal im Lowejhen Pring
Cugen-Lied jtatt von einem Tiirfenlager von einem Feindesdlager —
fann er die Tatjacge ungejdehen machen, daf Pring Cugen gegen die
Tiirfen  fodyt?
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etiva in ‘Franfreich die von einem Franzofen aufgeftellte Etymo-
[ogie eined Wortes, in Deutjchland die eined deutjchen Gelehrten
gelehrt wird, al3 ob e3 verjdyiedene, pavallel laufende Spradh-
wiffenjchaften gebe — etwa wie der Franzoje Bordeaur-, der
Deutjche Nbeinwein trinft oder in beiden Léndern verfdhiedene
Geifenmarfen in Gebraud) jind! Chauvinidmus, wenn bei einer
etymologifchen Unterjuchung der franzofijche Forjdher {ich freut,
ein latetnifhed Ctymon (fein germanijches), der deutjche ein
germanifched (fein [lateinijches) ausfindig gemadht zu Dhaben,
al8 ob e3 jic) darum bHandelte, ein den politifhen Jdealen der
Jrangofen ober Deutidhen genehmes und niht dbag CEtymon
be3 Worted aufzufjinden. Die Jtaliener, die die germanijdhe Ab-
funft des Yamens Alighiert nidht zugeben wollen, miiffen wic
verlachen! Auch bei literarijhen Entlehnungstheorien jpielt ja
pag Yorhandenjein ober Fehlen ded Nationalidmus eine grofe
Jolle: wer weif, ob nidht einer der Untriebe zu Gajton Paris’
Cpentheorie die deutjdhjreundliche, zu der Bédiersd bdie deutfd)-
feindliche Stimmung der utorven gewejen 1ift?

hnlich miflungen wie Sarrazing ,Rettung’” von Leut-
nant ift die neuere njicht Clife Nichters, frifieven fei ein
veutjches Wort: e3 {tamme von Fried (angelf. fris , geloctt”) und-
bie Endung =teren fei feit 600 Jahren jdhon eingebiirgert —
ja, aber die llbertragung des Worted auf die Haarpflege und
gerade bdbie CEndung =ieven, die nur Lehnwdrtern eigen ift,
jpricht boch gegen biefe uffajjung: Fried it deutjdh umnd
=teren it deutfch, nicht aber bdie Sujammenfubplung bdiefer
betden! -

Sm Anfang ded RKrieges leiftete man viel im Uberfleben
fremdiprachiger Jnfchriftent0); mit ber Tilgung ded -3 von

10) Die Fettel {ind allerdings jhon welf wie die anfinglide Chaue
vinijtenftimmung. Und bdaher pajjieren oft Dinge, wie fie die , Urbeiter-
Beitung” vom 6. Augujt 1916 berichtet:

JMiflungener Patriotidmusd: Der Krieg dauert jeht jdhon
goei Jahre und fo fallen bdenn die ushingetafeln mit den diber-
flebten Tberjchriften nidjt mebhr auf. Pan weif e8, daf, mwenn
vor ,@alanteriewaren’ ein f{divarzer Kleds fteht, e3 geheifen Bhat,
,grangdjifhe’ und vor Stoffen ,Englijde’. Weify e8, und denft tveiter
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Moded, ded =y von Savoy (einer Schuhfirma in Wien), der
Cinfepung eined it jtatt ded i in Café Weitminijter (auf der
Wiener MariabhilferitraBe) glaubte man eine Abjchlagszahlung
an den Geift ded Deutjchtums entricdhtet ju haben — aber die
1lbertleifterungdmethoden blithen noch eiter: denn IMbertleifte-
vung nenne id) nicht nur einen Vorgang wie die Vervandlung
pon Weftminjter in Wejtmitnjter, fondern aud) die Sdrei-
bungen Biiro, Frijor, Sdhoffor, Kefs, bie der Shprad)-
perein im allgemeinen ablehnt: immerhin fverden Kompagnie
und VBatterie bdurch die Scdhreibung Kompanie, Battrie
oeutjdy” (Beitjdhr. 1917, Sp. 201) gemadht. LWiefo ift itbrigens die

Gdyretbung KRompanie ,,fpradhlich vichtiger” ? Mbertleifterungen

jind die Verbeutjchung von Leutnant zu Leitmann, itber die
jidh) Rarl Kraus (Facdel 1916, Nr. 431—6, S. 104) iweidlich
[uftig gemacdht hat, aber aud) die vom Spradvervein (Feitjdr.
1916, &p. 200) vorgejhlagene , Umbdeutjdhung” Trottwegl!)
fiiv Trottoir, dad den franzdjijchen Urjprung an der Gtirne
gefchrieben trdagt: fagt demn jemand trotten filv gehen? Da

nidit daran. Und Ddod) {ind mande [ehrreih. Da gibt es ein
Qebendmittelgefchdft. ALS der RKrieg mit Rufland aqusgebroden iwar,
fourde flugd das ,Rujjijd’ weify itberjtrichen. ©3 vergingen NMonate,
Stalien trat auf die Seite unjerer Gegner, aber ingwijden hatte
fidy unjer Lebensmittelhandler beruhigt und noch heute prangt das
SStalienijd)* auf feiner Tafel und niemand nimmt felbjtverftdndlich
Anjto daran. Den BVogel aber hat ein Sdhneidermeijter abgejdjoijen.
Sahrelang ftand auf dem Schilde ,engl. Kojtiime’. Da fawmr der Krieg,
der Meijter niht natiiclich weiter englije Koftiime, fo gut ober jo
jdhlecht, wie er ed vor dem RKruiege getan Hat. Aber dad ,engl ijt weg-
gefrapt und jebt DHeift e8 feine’. Der gute Mann tweif gar nidt,
daf er damit die Englander eigentlich gefobt Hhat, denn er jagt dod),
englifcd ift joviel wie fein. Ja o geht’s, wenn man gar zu patrie-
tijy fein toill.”

11) Die Umbdeutjchung ift das, wad man in bder Spradjviffenjdafjt
Bolt3etymologie nennt (arcubalista — Wrmbrufjt) — fie empfehlen Heift
planpoll Verjpredjungen befiivworten, jiidhten, um nur ja nidt zu fpreden

. ,vie jene”. Pa Hat ein RKind Trottoir u Trottiweg verunjtaltet wund

fchon teilt Deffen reinigqungiitiger BVater die Um- und Mifbildbung dem
Deutjdhen Spradyverein mit, der der Findlidhen Verirrung jofort ridhtung=

gebenden Cinflufy fidert.
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siehe i) den alten Biivgerjteig nod) bor, der wenigjtend aus
ben 1lberlieferungen bder deutjhen Stadt erwachien ift; wo der
Gpracyverein iiberfleiftern iwill, dad Dheifft wo dad Fremdivort
jo udtig ijt, dap man e3 nidht vertreiben mochte, da verftecte
man jid) nicht Heuchlerifd), jondern behalte e3 frant und frei!
Unbd iiberhaupt zeigt der Crjah von Trottoir dburd) Trottweg
eine Angft bov fremben Lauten (aljo dem ua), nidt aber vor
frember Denfweije (der Bezeichnung eined Gehiveged durd) das
Seitiwort trotten): warum? iveil der fremde Laut jofort als
fremd auffdllt, wdahrend Gedanten befanntlic) zollfrei und dabher
mit feiner frembden Marfe bverjehen {find. NRabifale Deutjche
werden aber bielleicht jo weit gehen, zu fragen: jollte man aus
unjerer Kultur nidht auch die jremden Gedanfen verbannen?
Dann miiften wir unjere Spradje zertriimmern, die jtetd von
fremben Volfern Gedanfen und Worte bejogen Hhat! Wer bdie
Gpradyreinigung in dem herfdmmlidhen engeren Sinmne mit der
Neinbhaltung Dded eigenen Korpers vergleicht (Jeitfhr. 1915,
©p. 174), miite jein ganzes Gedanfenleben ald unrein
enmpfinden!

,Abertleifterung’ nenne id) aud) den BVorjchlag, ftatt New-
cajtle, Neutajtel zu jagen (Seitjchr. 1914, Sp. 374): ,,Fdh meine
aljo, wir jprechen diefe jrembden Namen, wie fie unferer Bunge
bequem liegen. Dabei tann e3 nidht fehlen, dap in der erjten Jeit
mandje Abweichungen in der Uusdjpracdje vorfommen. . . . Wix
nteinen nur, dafy es auch unfer Recht ift, diefe Namen fo mund-
geredht zu machen, wie e3 die Ausldnder mit unfeven Namen
tun, wobet wir mit der Jeit wobhl zu einer einbeitlichen Aus-
jprache fommen werden.” Diejer Glaube ift triigerifd) — jeden-
fall3 3ieht der Verfajjer fprachliche nardhie der forreft jremd-
fprachigen Ausjpracdhe eined ausdldndijchen Orted vor! Chacun
a son gout!

Die Konte joll an Stelle o bad Konto treten (Jeitjdhr.
1918, ©p. 51) — llbertleifterung und feiri Ende! Cleftrizitdt
wird teiliveije itberflebt und ergibt jo: €It (Beitjdhr. 1918,
©p. 51 und 81), ein Wort, dad iibrigend an dad Volt er-
innert, dag fjeinerjeitd — o Tiide ded Sdhicjald! — einem
italienifdhen Grafen nadhgebildet ift, — lieber ein Wort un-
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tenntlic) madyen als jeine Frembdheit fenntlich laffen, jo lautet die
Parole! ;

Bu 2. Der Kampf gegen dasd Frembdwort ift dem Sprady
verein , micht das eingige, ja nicht einmal dad widtigfte Jiel”,
ihm obliegt ,die Lilege der Sprache im allgemeinen’ (Seitjchr.
1915, ©p. 218), feine Aufgabe wird (Beitfhr. 1916, Sp. 215)
dahiit definiert, ,den edjten Geift der Sprache zu pilegen,
Liebe und Yerjtandnis fiiv die Mutterjprache zu ertvecten, den
Sinn fitv ihre Richtigleit und Schonbeit zu beleben, jie von un=
notigen jrembden Veftanbdteilen zu rveinigen und auf diefe Weije
bag deutfhe Volfsbewuftiein zu frdaftigen’; ed ift aber doch
Zatjache, dap der Kampf gegen die ,,iwiirdelofe Fremdivdrterei’
prei Biervtel der Werbetdtigleit ded Sprachvereind ausdmadt,
pap die Spalten feiner Seitjchrift vorwiegend der Wusdrottung
per Frembdivdrter getvidmet jind und dafy bei der Vetfdmpfung
von jdhlechtem Deutid) weit weniger leidenjdhajtliche Tone laut
werden, al8 Dbet der eined ldjtigen Fremdmwortd: ,ald ob Sprady-
perderb nur bon aufen, nicht auch pon innen fommen Fonunte,”
jagt Kiixnberger. Cin Veijpiel: ein ,,Eingefendet’” (1917,
©p. 268ff.) vegt an, die militdrijcher Ausjprache der Hibheven
vom Typud: ,haben Herr Leutnant . . .?" , Injanterift X.
bittet Herrn Haubtmann um Urlaudb” abzujdajfen. Davauf
Garrazin der Stahlharte: , ) meine, wenn und jolange unjere
Heevesleitung bdiefe Anredeform ald ein Mittel zur WAujrecht-
erhaltung und Stdrfung der Dienftzucht fejthalten zu miiffen
glaubt, jollen wir nidht davan viitteln. Und exrft vedht bdie
dlteren Nefruten ausd den gebilbeten Kreifen jollen die ihnen
anfangd unbequeme und widerftrebende Anvedeform mit dem
Berftandnid des geveiften Philojophen und vor allem mit dem
peutjcdhen Humor hinnehmen, der neben der ftraffen Mannes-
audyt eined der prachtigiten Mittel ijt, alle Miihjal ded Soldaten=
und Kriegdlebend freudig zu tragen, nicht nur durchzubalten,
jondern, was die Hauptjadhe ift, frafjtooll dburdhzuiiegen bis zum
glorreichen Enbde.” Hier alfo trop befferen Wifjensd eine milde
Duldbfamfeit, die Berufung auf einen ,von alterdher Herrjdhen-
pent Braud)”’, auf ein , Mittel zur Aufrechthaltung und Starfung
per Mannedzudt’”’ — lauter Argumente, die man Fremdivdrtern




gegenitber jonjt nicht gelten [ait. Die Gehorjamieit dbem Militdr
gegeniiber paft fchlecht zur jonftigen tyrannijchen Achtung alles
eingebiivgerten Fremdguts. 1bvigens jeigt gerade diefed Beifpiel
vieder, ivie Ddie Q'Semllgemeineumq sentraliftijdher Grundidge
pon 1lbel wdre: dem Ofterveicher bedeutet die Wendung haben
Herr Leutnant . . .? ebenjowenig eine Erniedrigung ivie dem
Jtiederdeutichen, weiI er auch jonjt in hoflicher Nede ettva haben
Herr Profeffor ...? jagt, wohl aber demiitigt ihn bdas
entperjonlichende, den Menjchen zu etner Nummer umjchajfende
Jnfanterijt X. bittet . . .12)

Cin Philologe befampjt (Jeitfchr. 1917, Sp. 173) bie
,halb deutjchen, Halb fremdjpracdhigen’ militdvijchen Bezeid)-
nungen, wie J=Flaf = Jnjpefteur der Flug-Abwehr-Kanonen,
und lehrt: ,der J=Flaf ift der Oberbefehishaber der Flaf, der
O-Flat”. Aber, ob O-Flaf oder J=Flaf gejagt wird, ift dod) wohl
von fefunbddrer Bedeutung gegenitber der Scheuplichfeit jolcher —
tm miindliden und umgangjprachlichen Verfehr bvielleicht be-
quenter — Budjtabemwirter, Wendungen wie friegdtrauen
Sie ung!, die dod) nur jderzhaft jein fonnen, wimmt ein Pro-
feffor (1917, &p. 174) jo auf: ,,idh meine, wir jollen an den
Neubildbungen nicht mdfeln, jondern uns iiber die Entwicdlungs-
fabigteit der Sprache freuen”. — Dasd Kriegerifche und Krieg-
gejchaffene ift natiivfich mit einem noli me tangere gefeit!

Gegen militdrifdhe Fremdmwdrter verfihrt bder
Gpradyverein gar janft, jogar fiix pour le mérite legt er ge-
legentlich) (vgl. bagegen 1918, Sp. 17) ein milded Wort ein.
Bei Regiment, BVataillon, Kompagnie Dhandelt e fidh
,Hurdhmwegd um althergebrachte, gejchichtlich gewordene, jedem
Golbaten and Herz gewadhjene Bezeichnungen” (1917, Sp. 200),
aber dasfelbe liefe jich aud fitvr Sauce, Fiaker ujw. jagen und,
iwenn e8 gilt, Gefcdhdaftsinterefjen zu jdhonen (‘me atveifellosd durdh
bie Umwandlung von Sunlightin Sonnenlidt verlest witrden),

12) Yuch die von anderer Seite vorgejdlagene Criepung der Hoflide
feitdjorm Sie durd) Jhr — mwird mit Nidficht auf die ,jo tief in die
. miindlidge Alltagsjprade eined jeden Deutiden eingreifende Jnbderung”
bertveigert (1917, &p. 176) — fonjt ift der Spradyverein nidht fo fanft
und operativen Cingriffen in die Sprade wenig abgeneigt!



ba weif man von ,entwiixdigender Englanderei’” zu deflamieren
(1915, Gp. 11), ober, wenn in einem Badeort die Aufjchrift:
On parle francais, English spoken, bag Wort Hotel Dbei-
behalten ijt, jo wird dad ,eine Shmad)y”’ genannt (Sp. 236).
Dad Argument: ,nein, diefer Fadauddrud ift nicht iiberjesbar,
noch erfegbar, er ijt auferdem villig eingebiivgert, er ift eben
ein — Fachauddruc ! jdhredt dod) jonjt die Sprachvereinler
nicht ab (1915, Sp. 37). Da3d Sanitdtd-Departement des
preufijchen SKriegdminifteriums durd) Gefundheits-Abteilung
ober Dgl. zu erfeben (dad odjterveichijche Kriegdminijterium Hat
poc) mur Abteilungen!), ,mufp indeffen felbjtverjtandlich
ruhigeven Beiten vorbehalten bleiben (1917, ©p. 188). Selbit
perjtdndlich? Mandymal wird bHiterveichijhe offizielle Sprach-
veinigung gelobt (wenn allerding3d faiferliche Befehle vom
,Stanbort’ bdattert find, jo ift bas feine Verbeutidhung, jon-
bern eine andere Ausdbrudsiveife: wie man Stanbdort der Feld-
poit fagt, fo fann ntan auc) Standort ded Hauptquartiers
jagen). Warum gilt nidht dasfelbe fiir dad bdeutjhe ,,Haupt-
quartier” iie fitv den Bfterreichifchen ,,Standort”?

LQujtig ijt dbabei zu beobadhten, wie jeder Sphrachireid feine
Lieblinggfremdivdrter hat, die er nicht laffen mohte. Der Sozialijt
©Gteiner jdreibt (,Der Kampf”’ 1916, &. 123): , Fiir das
offentliche Leben mufy man . .. jenen Worten, die fiir uns
etnen gewiffen Gefith{3wert haben oder die und dburd) die llber-
lieferung teuer find, dbad Reht auf Dajein Fugeftehen. Von dex
,internationalen, vevolutiondren’ Sozialdemofratie wollen wiv
und nicht tremmen, und um ,Proletariat, Militaridmus’ ujw.
fverden tir und nidht drmer machen l(ajjen.” Das heifst aljo: jeder
madht Ordmung — im fremden Haufe (jo wie man etwa jeine
Hausdjudben [eben [ief, die itbrigen Jubden er{dhlug!).

Dem deutjchen Kaijer gegeniiber ijt ber Spradhverein gar jehr
tolevant und man bHat Dden CindrucE, daf nur allmdhlich
und unter dem Deuc ber entfeffelten Majfe eine Polemi
[aut wird: nod) Oftober 1914 findet Sarvazin die Niige des
Adien, Grenadieve!, dad Kaifer Wilhelm gefprodhen Hatte,
fitv ,oictlid) unangebracht’”. ,Das Adieu ift und allen —
wer modhte jich audnehmen? — von RKindedbeinen an jo ge-
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ldufig, dap e3 jelbjt demen, die {ich jahrelang evujthajt bemiiht
haben, e3 3u vermteiden, im unbewachten Augenblict doc) ftets
bon neuem uniwillfitvlich) wieder entjchlitpft.” Sum Shluf ein
friecherifchen KRotau, der den Cinjluf ded Monachen und iiber-
haupt einesd Cingelmenjchen denn doch zu Hoch bemift: ,,Freilich,
pavon bin ic) feft itberzeugt, und wohl alle Deutjchen mit nriv:
fwenn jidh) unjer SKaifer Dbei einer nddjten Truppenjdhau von
jeinen Solbaten mit etnem deutjchen ,Oriif Gott!® verabjdhieden
jollte — bem ,Adien’ wdre mit einem Schlage der Garaus ge-
ntacht, joweit bdie deutfhe Sunge flingt!” (Vgl. aud) 1915,
©p. 26.) Wir jind nun baf erjtaunt, 1916 (Sp. 64) 3u lefen:
€3 geht wiklich nicht an, mit einem durd) feine Sachfenntnid
getvitbten Urteil dag glitclich itbertunbdene Frembdivort ,Adien’
nod) verteidigen zu rwollen; das deutjhe Vol hHat ed auf bder
ganzen Linie juciidgedrdngt; wer dasd nid)t zugeben will, for-
pert Empdrung und Cntritftung Hevaus.” — Der Wiener jtupt
wohl iiber bdiefe fraftmeiervijche Vehauptung, bda bdie ,,ganze
Linie’” doch offenbar in Wien ein Loch hat. Man jieht, wasd dem
peutichen Volf ald notwendiger Ausdrud volfijder Gejinnung
etnigeredet wird, hat nicht von jeher zum Bejtande unerjdhiitter=
licher Anfichten gehort. . . . BVor die Wahl zivifchen Frembdwort
und jchlechtem Deutjch geftellt, entjcheidet jich der Sprachvervein
bei militdavijgen Wortern fiiv lepteres: daber das {cheupliche
Mobilmadung ftatt Mobilijierung.t?)

13) Merfwiirdig, daff patriotijhed Cmpfinden Spradjgreueln ie
Mobilmadung Weihraud) ftrewen fann: A. Sdyulze fpricht in einer
Smmatrifulationdrede (Siidd. Monatshefte 1914, &. 117) vom Tag der
»Mobilmadungderfldrung” und nun gar von der ,Jeit der Wehrhaft-
madung, die den alten Germanen die Mannbarfeit im Sinne des bffent-
lichen Nedhts bedeutete”. Mobilmadung wird oft mit einem Pievatijd-
jafvalen Weihedujel umgeben, jo, wenn von einer Siinde gegen den Geijt
der Mobilmadjung geredet wird ober BVahr in feinem ,RKriegdjegen”,
©. 21, fjdreibt: ,tir fjahen e8 mit Augen, wir jahen mit unjeren
feitbem  geweihten Augen, bdie Ddeutfhe Mobilmadung” — e8 jiegt
bagd reichddeutidhe Fremdwort {tber das bjterreidhijdhe. Ja, Deifmann, der
ein innered Aufgebot fennt, mobilifiert jogar die Religion (nicdht etwa blof
ben Rlerug): ,Die NReligion Hat mit dem Kriege nidht ihren BVanferott
erlebt, jondern ifhre Mobilmadung” (zitiert von Panzer, eitjhr. fiiv den
deutjchen Untervicht 1915, S. 119). Audy von feelijther Mobilmadung




b OE e

Ob iibrigens ber militdvijche Stil der eitfdhrift, bon
demt der Lejer jchon einige Proben fennen gelernt Hat, ein Ge-
winn fiiv die deutjde Spradhe ijt? Da erldpt der Mujifverlag
Litolff etnen ,jdhneidigen” (dad Wort ift gejperrvt gedructt —
Seitjchr. 1915, Sp. 6) Aujruj, die Provinzregierungen und
LPolizeibehorden fampfen mit dem Spradyverein ,,Schulter an
©dyulter”, ,das deutjche BVolf hat e3 (dad Wort adieu) auf ber
gangen Linie uritdgedrdngt” (1916, Sp. 64), die , Mobilmadhung
pes oOffentlichen Deutjchbewuftieing”, die im Auguft 1914 ein-
jete, faud , viele Angrifigpuntte und Cinbrucdhftellen. Wer in
jenen Tagen . .. in Berlin (uftwandelte, fonnte an diejen Verlujten
pie wuchtige Stojtraft evmejjen, mit der dad ermfadhte Spradh-
gewifjen dem Gegner feine Willendmeinung beizubringen ver-
jtanden hatte” (1916, Sp. 147); der Krieg des Spradyvereins, der
ein , Rampfoerein” fei, fann nur ein ,Stellungsfrieg fein”,
die Opradyvereinfer beabfichtigten aller , Flaumacherei”’ um
Tro nidht etwa nur ,, durdpzuhalten’ — bdad Wort hat einen
Jleidenden’, einen {dhwddylichen Beigefdymad — nein, wir wollen,
wie unfere Feldgrauen, ungd bdurchichlagen, mwollen, wie fie,
durdhjiegen bi8 zum gliictlichen, glorreihen Ende” (1916,
©p. 215), ,bier gilt e3, den Feind nad) moglichft genauer Cr-
funbung jeiner ,Stellungen’ . . . ju befiegen”. Diefe Militarijie
vung des Denfens ift natiivlic) nicht nur Ausdruc einer LWelt-
anjdhauung, jondern Ausniipung der Wftualitdt, die eben aufs
Militdrifche geftimmt ift: dafy diefer Heevesleitungsitil ein Finft
levijdjer Gewinn fein joll, fann ich nicht finden! uperdent ift
bie Niichternheit der der Strategie entlehnten Wendungen dort
am *Blage, wo die Realitdt an fidh) grofartig und riefig wickt;
bort, o fie auf Dinge dbed Alltagsd ober jubtile geiftige BVor-
haben tiv gehort (zitiert von UAnna Hoffa, ebenda 1916, &. 198). Das
gtoeite, gu einer Art Rirdjenwort gewandelte, von Oftrvald philojophijdy ver-
flarte Fremdvofabel ift Drganifation: Stilgebauer jdhreibt in der
Jyriedendwarte” 1916, &. 76: ,Die Hajjer, die jedes Fremdiwort aus
bem Ddeutjden Spracdyichap verbannen modyten, die die ,Qoge’ in eine ,Laube’
andelten, um fid) und ihre Rindesfinder dem fellen Geladjter Guropas
preiSzugeben, fhaben fid) ein mneued Fremdiwort ausgetnobelt. Werbdet Jhe
darob nidht jdon ftubig und begreift Jhr? Das Wortlein lautet: ,Organis
jation‘.”
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gdnge angewenbdet wird, erjdeint jie mie eime Traveftie, deven
Beredhtigung man iwegen Abgeniiptheit der Wendiungen nidt
eintjehen famn.

Dic ,Deutjhe Kriegdzeitung’ weidet i) an dem ,,jdhlagen=
ben’” Deutjchtum in einem edicht, das der ujnahme in Ddes
Spradyvereinfers P. Pietid)' ,Deutjcher Sprache Chrenfrang”
(2. Auflage, 1915) iirdig befunden wurde. Da heifpt es nad
Unfithrung bed Frembdguted unter bdeutjhen Avmeerorten:
LAaaber! (sic!) Kloppe, Keile, Widhje, Senge, Haue, Bimfe
eine Menge, auf den Feind mit frdft’gen Hieben, ,Das ijt alles
beutjc) geblieben'.”” AB Dder ,gegemwdrtig volfdtimlichite
JDeutjche Schriftfteller'” wird Generalquartiermeijter bon Stein
mit ,feinen auch) fprachlich vorbildlichen RKriegsberichten”
(Beitjchr. 1914, Sp. 341) genannt — eine Anfjicht, itber die id
mid) im Jdnner 1914 in der Juternat. Rundjdhau geduiert habe.14)

14) Dafy aud) Literaten von FRang dem galonierten Militarismus
ecliegen, zeigt THomud Mann in feinen . Gedanfen im RKriege” (, Neue
Rundjhau” 1914, &. 1473): ,Mir menigjtens fjhien von jeher, daf
8 der fdlechtejte Riinfjtler nicht fei, der fid) im Vilbe ded Soldaten wieder-
erfenne.  Jenes fiegende, friegerifche Pringip von Heute: Drganijation,
e8 ijt ja bdas erjte Pringzip, das Wejen der Kunjt. Das Jneinanderivirfen
von Begeifterung und Ordnung, Syftematif; dad jtrategijdhe Grundlagen
idjuffﬂ, weiter bauen und vorwdrts dringen mit ,ritchedrtigen Verbindungen®;
Goliditat, Craftheit, Umficdht; Tapferfeit, Standhajtigleit im Erivagen von
Gtrapazen und Niederlagen, im Kampj mit dem zahen Widerjtand Dder
Materie . . .; al8 ein Ausdrud der Judht und Ehre, endlich Sinn
fiir das ©dymucde, dad Glingende; dies alles ijt in der Tat ugleidy
;militdrijh und Finjtlerifh’” Die djterreichijche, nachgeflapperte, Diftorijd
berbrdmte Verfion diefed Terted — nur daf nod) immer die Mobilmadung
angejrodrmt toitd — fteht in 9. BVahrsd ,RKriegsdjegen”, ©. 22: ,Was
ift denn Der ®eift unjerer deutjchen IMyftif, der Geift der Meijter Echart
und Tauler ald: Trunfenbeit der Seele bei wadjem BVerjtande! Enthufias-
mus eingufiigen in Judht und Ordnung in das erfannte Gejep, davauf be-
rufen alle deutjdjen Taten. . . . Und wad ift denn die deutjche Mujif von
Bach iiber BVeethoven bid Wagner, ja Ridard Stranf, ald: Enthujiasmus
mit Disziplin! Deutjche Mufif ijt unfere Mobilmadung getvejen: ed ging
in ihv genaw wie in einer Partitur Ricjard Wagnerd zu: vollige BVer-
giidung bei volliger Prizifion!” Graf Tidza findet in der Mujif die ,edlen
Gefithle ded RKrieges”, H. BVahr die ,Mobilijierung” wieder — wer ift da
der grofere Feuilletonift?
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JSit das byzantinifche ,hodhgeneigtejt” (1913, Sp. 53) in
einer  Jujchrift an Dden Reichsfanzler mit bdem ,,vornefhmen
deutjhen Selbitbewuftiein und deutjher Krajt’” vereinbar, bdie
auf derfelben Seite gepriefen mwerden?

S faun aljo dag Urteil Theodor Lejjings (,Der Vor=
trupp® vom 16. Juni 1916) nidht unteridhreiben: ,Die Jeit-
jchrift pes Allgemeinen Deutfhen Spradyvereins, von Mannern
gejdyrieben, die tagein tagaus mit Gejdhichte, Bau und Vent-
malen dber Mutteriprache jid) bejdhdftigen, ift vortrefffich; ein
Genejungsborn, id) wiifite feinen befjeven. . . .“ Die geringe
Leidenjdhaftlichfeit beim Kampf gegen jdhlechtes Deutjd)15) er=
flart jid) gang einfad) aus bem Fehlen eines befeuernden Hajjes:
Die Fremdwdrterhah ift mit Nationalhafy verbunden, der Haf
gegen {dlechtes Deutjd) miipte in dfthetijcher Cmpdrung wur-
seln, die dem Durchjcdhnittdmenjhen nicht gegeben ijt. Und bdas
ift aud) das Verwerfliche am Kampf gegen die Fremdwsrter, daf
er nicht blof die eigene Sprache veredeln umd berjdyonern fwill,
aus einent flav und bejonnen exfhauten idbealen Beftreben Heraus,
jondern daf ev eine Haffedlauge ausgiefst itber alled Frembde,
fiber fremde Sprachen und Kulturen, daf bdie Befinnung auf
das eigene Veutjdtum nicht in rubhiger Ausjdheidung des Wefens-
jremben, jonbdern in BVerfeperung bes Fremdnationalen bejteht. Die
havmlofe Freude, die ber Spiepbiivger dem Wuftmannjden
Sampj gegen Spradhdunimbeiten entgegenbradhte, ftammte hlof
aus berBefriedigung, die fein Durchjdhnittdveritand empfand, wenn
er eine , unlogifdje” Wortverbindung ausdfindig gemadht Hatte: e3
jchmeidelte bem philiftrojen Wnitoritdtdglauben, wenn ex im Namen
der Sancta Grammatica gegen die jprachliche Unzucht der Jeit-
[dujte einjchritt. Die Fremdmwbrterverfeperung fommt dagegen den
dunfeljten Jnftinften de3 unwiffenden Rohlingd entgegen, dex
idhlagen, dreinjdlagen, totjchlagen will — Menjdhen, Worte, was
immer! Die Fremdivdrterverfeperung gehort ur nationalen BVer-
betung, gum Lilgenfrieg — gum RKrieg! Clije Richter jdhreibt,

%) Diejelbe NRiige fann man aud) dem Kunijtwart (Deutjder Wille)
erteifen: bem[bu Sunjtiwart, der jic) gegen die Bubapejter (jtatt Ofen pefter)
Strafe in Berlin aufregt, jdhreibt nausdmweislidh einer Parifer Poftfarte
und ,,in Sadien: Alfohol!




68 werde jept mit einer Macdht perdeuticht, die eine wirtliche
Volfaftimmung zum Ausdbruc bringt. Wenn man je bon einer
ipradlicgen Stromung veben fonnte, jo ijt es Der jebige
Verdeutjhungsbrang”’. Die BVerufung auf die Majfe wird nidt
bem imponieren, der ,,bas Bolf” feindliche Untertaren im RKriege
beleidbigen und mifhandeln gefehen, der das Cinhauen bvon
Jenjterjcheiben, die Beldftigung feindlicher Staatdangehdriger
auf der Strafe oder dgl. ald polfstiimliche RKriegdreprefjalien
exfannt bHat. ;

Die Wetheftimmung, die die Jeitjdhrift (1915, Spr. 97)
um die Cutfernung einer fremdiprachigen Aufjdrift gieft, wird
nid)t jeber nachempfinden: ,, AL Leipziger Jeitungen berichteten,
wie bad Sdild bded Café francais unter Volfsbeteiligung
heruntergenommien murde, fiigte ein Lefer ergriffen bei: fajt o
jchon wax die Feier aucd) im Jahre jiebzig!” (tvobet ich bemerfe,
baf dbas Shifd des Café Faljdhe ja jchon lange ein Anadhronia-
mus war!). Dies jteht in einem Aufjas ,Der Krieg ald Sprady
“exzieher”! Dap dad Hinausdjdhmeifien, dad Sd)meifen, die Jer-
jtorungswut aud) bei der Spradreinigung am Werf ift, erfennt
man Ychon aug Abhandlungstiteln wie ,Frembdivdrter, hinaus!”
younftaujend Fremdiwdrter audgemerzt!” ujw.

Dag Wegrdumen jremder Vofabeln anldflic) ded Krieges
evinnert aber auc) an die pobelhajten — dad von v. Hoffmannsg-
thal in jeiner ,Meuen Freien Prejje” {tammende Feuilleton vom
29. November 1914 gebraudjte Wort hat den Spradyverein
jehr emport — nflegelungen und PHinaudwiirie, die jich) die
bislang fo gefeierten framzditichen und englijhen Gouvernanten
gefallen lajfen muften. , Jept ift Krieg, da fann man roh jein,
der Feind ift aud) nicht anberd” — bdad ijt eine RQogif, die
bag Freiwerden aller geneinen und zerftdrenden Smitintte er-
laubt. Ja, wenn jemand der Frembdivdrter wegen zu tadeln
ift, jo jeid ihr e3 dod), ihr Deutfche, die thr die fremben Whrter
~fo liebevoll aufnahmt — mwarum feid ihr gegen die Franzofen
und Cngldnder jo erboft, die jie euch nicht aufdréngten ?

Dic wilden Jnjtinfte des Volfes fann man Hinftlid auf-
peitfgen: die Wllbeutjchen ervegen fie gegen die Fremdvilfer,
die Allesverdeuticher gegen bdie Fremdworter. Beide glauben
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 eine patriotijhe Tat zu tun. An ahllojen Stellen bder Jeit-

jdhrift wird die Parallele zwijhen den Kdanpfern an der Front
und bdenen ivider dad Frembdwort gezogen, einmal jogar. der
,Spradmut” dem Frontmut gegenitbergeftellt. Der Krieg, den
ver ©Opradyverein fithve, jei ein ,,Stellungstrieg”, , ivie der, den
unjere Feldgrauen fithren’, ,und diefe Sriegfithrung unjever
perrlichen Feldbgrauen, thr Kdampfen und Siegen, joll fiir ung
Spradyvereinler auc) in unjerem einen Kampfe fiiv unfere teure
Nutterjprache jtetd dag Mujter fein’ (Ieitjhr. 1916, Sp. 215).
Da gibt es alferlet ,treue feldgraue Helfer”, die zwijchen zwei
Sdladyten ihre Cmpdrung itber ,,Frangdjelei” und ,,Cng-
[dnderet” in marfige Sdbe wie ,Died tm dritten Kriegdjahr it
gevadezu eine Beleidigung fiir alle Feldgrauen ! bannen (Jeitfchr.
1917, ©p. 238), einmal ijt jogar ein ftellbertretendesd Generaljtabz-
fommanbdo in dieje Hinterland3-Ausdructsdweife verfallen (zitiert
Jeitjdhr. 1915, Sp. 161): ,Wabhrend unfere Krieger mit Leib
und Geele dag Vatevland freihalten von unjeren ahlveichen
geinden, ift ed in der Heimat jedevmamnsd Pilicht, dafitv u
jorgen, daf auch beutjche Sitte, deutjche Bildbung, deutjdhe Sprache
befreit verde von frembdldndijden Cindringlingen.” Wljo Gut
und Blut draufen fitrd Vaterlamd, , hinten” filx die Sprach-
veiniqung! Dabet ift nie jo rvecdht flar, ob die Front nach innen
oder aufien gewandt ift — gegen bdie Fremden, die ung bdie
Hremdwdrter gegeben, oder gegen bdie Deutjchen, die fie an=
genommen haben. Hiiten wir und vor der Perfonififation desd
Worted Frembdiwort, dad tie der bofe Feind gemalt with:
100.000 Fremdwdrter jind nad) Jeitjchr. 1918, Sp. 40, ,,ivie
¢in Heujdyrecenjdwarm in die deutjhe Spradhe eingefallen.
Dag Fremdivort ein Cindringling? wiefo? wenn unfer eigener
UAffeft e3 in bie Spradye bringt -und i die Sprache bringen

muf! Cinmal Heifit dag Fremdwort fogar , fpradhliche Trichine’” "

(Beitjchr. 1916, Sp. 226), al8 ob die Cntlehnung zum Patho-
logijchen und nicht einfach zum Wejen, zum Werben, zur Bio-
[ogic ‘Der ©prache gefiorfe. Auch die Bezeichnung ald {lber-
(Gufer (Siitterlin, Grenzboten 1915) ijt mehr eine poetijche
alg eine vichtige Metapher. Der Ilberldufer (Typus: Cefare
Battifti) nimmt in Feindedland Dienjt, ift aljo nidht mehr
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in bdem Otaate, dem er urjpriinglich jzugehorte, wdahrend
bad Fremdwort in der Negel in beiben Léindern zu finden
(fr3. parler — bDeutjd) parlierven), nur in fjeltenen Fdllen
in der urjpritnglichen Heimat vergefjen ift, was aber mit dem
1lbergang in die fremde Gpradje nicht im Jujammenhang fteht
(zunt Beijpiel deutjch Jaloujie , griine Fenjterladen”, im Schrift-
frangdjifchen nicht mehr befannt). €in anbderver Autor jieht im
Hremdivort offenbar den italienifchen Cicevone (Albert Tefd) im
SRunjtvart” 1915, &. 27): ,,Dad Frembdwort ift liftig; inumer
vieder Dietet ed jid) al8 eimen guten Freund in der Not an und
bei jeder Gelegenheit ervfldrt ed fidh fiiv ein unentbehrliched us-
dructs-, Verfehrsd- und Binbemittel.” — ,, €3 tut doch aber gar
nid)ts, jondern der fprechende Menjdh ,,tut”, wasd er nicht laffen
fann! Man behandelt die Frembdwdrter ald Faujtpfjinder, als
Geijel, al3 Priigelfnaben, die man mifhandelt, weil man ber
Feinde nicht habhaft werben fann!

it dem” Fremdivort, fo fheint, e3” nad) bem Sprachverein,
fcfjmad)t per abeuﬁd}e bie Macht feined EReu:Ije@ L Wer Petrograd
jchreibt, untelftugt die Rujfen in ihren fembhd)en QAbjichten und
gibt ein Gtiid deutjchen Bejites preis” (wir wuften nidt, baf
Petergburg ,,beutici)er Bejip” ijt!), — nur daf e3 jehr bequem
ift, nitt Worten u fampfen; und die Heldentat ded Siegesd iiber
Worte in weniger feierlichen Tonen angepriefen terden follte.

* *
*

Wir haben nacdhzuweifen verfucht, bafp die Spradjreinigung
pon jubjeftiven Rritevien-ausdgeht, und behaupten weiter, daf fie
Auddruct einer Weltanjdguung ift. Der Sprad)perein jpefu-
liert nicht blof auf die allbeutjchen Empfindungen, jonbern er ift
bie notwendige Begleiterfcheinung diefer Parteivichtung ; aber damit
Dat ex fich aus einer wiffenjdhaftlichen in eine politijdhe Snftitution

gelvanbelt: das ,Gedente, daf du ein Deutidher bift!” des -

Gpradyvereind fithrt unvermerft Hindiber zum ,,Ant deutfchen

Wefen foll die Welt genefen”. Ganz offen predigt die Kunbd-

gebung ded Spradypereinsd ,an alle Deutjhen!” (BeitjGr. Sept.

1914) neben bem Kreuzzug gegen ,,dasd alte Grbiibel der beutjchen

Srembtitmelei” bad Programm Hed Nationalismus: ,Hinweg
Spier, Fremdwirteroab. . 4
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mit der tovichten Vevufung auf die vermeintliche Notwendigteit
,internationaler Verftdndigung’, hintveg mit bder dden, jaft=
und blutleeven Weltbiivgerei, die unfere Sprache, die bas
Unjehen Deutichlands aud) im Auslanbde von jeher jo jchwer ge-
jhadigt, uns nur Spott und Hohn eingetragen Hhat!” (Leiber
hat jelbjt ein Schuchardt ,,ausd dem Herzen eined Romaniften’ die-
felben ®efithle jpriepen lafjer.) Merfwiivdig nur, daf die feind-
lichen Vdlfer unter ihren 3ahllofen Kriegdzielen nie BVernichtung
unjerer Anbiederungsbeftrebungen, fondern Wernichtung der
Militdrpartet angegeben haben, der der Spradhverein freundijchajt
lich) bie Hand reicht!16) Bu offenfundig ijt aud) hier die Vermwanbt=
{chaft diefer Bhilologen mit den UAnnerioniften, die jtets rufen : Nur
feine Nad)giebigfeit zeigen! Der Feind jdhldgt daraus Kapital!
Und bdod) liefert gerabe bdie geiftige Befonderheit des Sprach-
bereind, die eine leblofe ober einfeitige Methode, — Dden Ddidji-
plinierten Cuthujiadmus, den Bahr [obt — ftatt jeder fiinftle-
rifhen Cingebung febt, die wunderbarjten Belege fiiv das, was die
Cntente durch den Mund Verhaerensd ungeredht iibertreibend an
Deutjchland ausjept: , Elle mécanise le monde, mais ne le
grandit pas. ... Elle porte le glaive; jamais elle ne dresse le
flambeau.” Der Kampf gegen die Fremdwidrter fann zur Mono-
manie werden. Cin Sprachreiniger, der einen Aufjas, defjen lber-
jdhrift zweimal bad Wort , Problem’ enthielt, nicht lefen fonnte,
weil ihm tmmer der bo3hafte Sap ,Raucd) Problem” bor bdie
Augen fam (Zeitfdhr. 1915, ©p. 275) — er evinnert an einen von
Scduchardt genecten Philologen, der die Szene im Himmel in
®oethes ,,Faujt” wegen der uniwijjenjchajtlichen fodmijchen Auj=
fajjung nicht genieen fonnte.

0. Bremer vervat deutlich (1914, Sp. 346), daf die Auf-

16) IMMan lefe nur, mit weldjem Spott Voutrouyr die ,Fremdworters
ftraffaffen” Deutjhlandd und die BVerfude der Spradjreiniger iibergieft,
,de réaliser, avec des éléments purement inorganiques et en appliquant
des lois purement mécaniques, toutes les formes, toutes les fonctions,
toutes les adaptations et créations de la vie® (Bibl. univers. et revue suisse
1915, ©. 22). Bouirour hat den bden Deutichen von Fidjte angeziihteten
Gpradhhodymut zu dampfen gefucht, bevor nod) H. St. Chamberlain ihn
in feinen KriegSaufjien mneu erwedt und meine CErwiderung (,Anti-
Chamberlain’, Leipzig, Reidland, 1918) Peraudgefordert hatte.




s LI TR el

{efhnung gegen dagdFrembdivort nicht nur der Sorge um das Deutjde,
fonbern dem Haf gegen die Frembdjprachen und bdie Fremben ente
fproffen ift: ,,in diefer beutjchejten aller Jeiten wollen wir nidht3
Davon wiffenr, den Herven Frangofen und Englindern auc) nur
im geringjten entgegengufommen. Und trennt jept eine ehrlice
Teindjchaft, ein nicht zu béndigender Grimm. . .. Sie jollen
beutjch Tlermen! Wir twerden Ddafiix jorgen. Und ein reines
Deutjdh, fein Kaudermeljd)! RKein Jugeftdndnis mehr! Hinweg
mit der fraftlofen Weltbiivgevei, die unfere Spradhe, die das
Unjehen Deutjhlands von jeher fo jdhwer gejchddigt, und nur
Gypott und Hobn eingetragen Hat! Die Jeiten dhwdd)licher Liebe-
bienerei gegen bas Frembe find vorbei, ein fiir allemal. Die
Qangmut ded deutjhen Midpeld ift erfchopft. Wir haben bden
Jrieden gewollt. Nun hat man ung aufgeviittelt, und nidht
umfonft wollen wiv unjeve Sofhne ind Feld gejchict, unjer Blut
geopfert Haben. Wir verlangen einen Siegedpreis, ivert bder
ungeheuren Opfer. Wir find ermwadht, und bder bdeutjche Geift
ift in ung ermwadyt, mit Urgevalt, unbejiegbar.”

Fitr die Derbheit, die da unter der Flagge ded Deutjd)=
tums fegelt, einige Beifpiele: in dem (1914, Sp. 308, jitierten
Gebidht) ,, Michel, fei ftolz!” fommt der BVerd vor: ,Pfeif auf
ben ,Rloct Thee' und ,jauf um fiinf.”” Unbegreiflid), wie ein
“auf Spradyreinigung audgehender Verein ein o gefdhmactlofes
Gedidht in eine fid) ,Deutjdjer Spradje Ehrenfranz” nennende
©ammliung aujnehmen fonnte! Jdh rede nicht von den jadhlichen
Ungereimtheiten (,Was jah im Jimmer [ded deutfdhen Michel]
i) rvedhtd und [linf3: ,Modes’, ,Costumes’, ,American
drinks‘“ (!!); in ber bdritten Strophe fommt ein Franzoje
nad) Deutjdhland und fithlt {idh) infolge der vielen franzdiijcyen
Worte twie jubauje, unter diefen wird aber aud) cutaway und
full dress genannt; aud) nicht bon den poltstitmlid) jein jollen=
pent Verlinidmen: ,fommt mal ein Cingldnder nady hier”; ,vix
jindb damlich) genug”). — Soll dad etwa eine Probe der ge-
reinigten Spradje fein? Dafy usrottung eined Frembdwortd mit
Huldigung an den Krieg verbumben wird, ift u erwarten: aber
Kriegdmus jtatt Marmelade (1917, Sp. 50) ijt dboch woh! blof
— Srieg3erfab.
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Der Angriff gegen die Frembdwdrter, bie Deutfche ge-
brauchen, geht mandymal in einen joldpen iiber gegen bie fremben
Worter, die bon den Fremdoslfern gebraud)t werden; entlehnen
einmal die Feinde, dann wehe huen! Anldflich) eined pejorativen
franzdiifden D'ersatz beifit e3 (Beitjchr. 1918, Sp. 80): ,,Sie
EBnnen’s eben felbit nicht jchaffen, das Wort nidht und erft vecht
nid)t dieTat. Notgedrungen madhen threGprachen die Ruiegsanleife
betm Feinde.” PIoslich fiten nicht die »viirdelofen” Deutjchen,
foudern die Frembden auf per Antlagebant. Jn einem ,Bildbung 2
betitelten Auffap (1914, Sp. 373 fj.) witd gefagt: ,,Warum
gebent wir und denn Mithe, unfere Ghradwerfzeuge zu ver-
renfen? Wollen die Franzofen und Cngldnbder, daff wir ihre
Namen vidtig fprechen follen, jo mbgen fie fich einer ver-
nimjtigeren Screibiveife befleiigen. Warum jchreiben fie fo
biele Budjjtaben, die jie nicht jbrechert, und warum bezeichnen
fie durd) allerhand wunbderliche Gebilde Raute, fiix die fie auch
i threr Spradje diel einfachere SBeichen pitten? €3 ift purcdhaus
fein Beichen hoher Bildbung, daff man an einer veralteten Sdreib-
weife fefthdlt, bie ber BHeutigen Ausiprache nidht mehr ent-
ipridht.” Aljo bdie phonetifhe Orthographie wird zum Zeidhen
der Unbilbung geftempelt! Werner Sombarts Hepihrift
indler und Helden” wird , inhaltlich bortrefflid)” genannt —
nur jhade, dbaf er feinem Cnglandhaf in Fremdivdrtern iie
Somfortidmus und RKommerzialisdmus Luft gemadt Hhat
(1916, ©p. 226). Dber (1915, Sp. 5) wird al8 Reprefjalie
gegen englijdhe Boyfottierung bdeutfher Mufifer vom Beblen
einer englijdjen Mufif als Beweis , fitr die Rajjenverderbnis
eineS Bolfed bdurd) BVermijchung mit niedriger  ftehenden
Otdnmmen” geredet, natiivlich auch Chamberlain jitiert, nach
~bem bdie Cnglénder ,nur” feltoromanijd)-germanijche IMifch-
finge find, endlidh) iiber bie in Sapan jpielenden englifchen
Operetten bemertt: ,Sa, ia, jdhbne Geelen finden fich eben,
und die Hinneigung John Bullsd 3u Bruder Japd {deint dodh
auf tief innever Verwandtidhaft, nidht blof auf duperlicdhen Wirt-
jdaftdwerten zu beruben. Sedenfalls ein berrliched Bild, bder
europdijhe Schurfe und der oftafiatijhe Rauber Avm in Arm !
Die Reinigung der eigenenn Gpradje rweidh)t einem fprach
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lichen Jmperialidmus, dber die deutjdje an die Stelle der frembden

pracdhen fepen mdcdhte, die Rein-Deutidh- geht in die Welt-

elitjch)-Bewegung iiber: wenn der Schlupfas der BVolferfymphonie
eine Fuge fein wird, ,,die man regelredht vom lateinijdhen fuga,
bas Beift fuga hostium, it ableiten founen, dann twird
hoffentlic) fein Bweifel mehr beftehen, ob die Ausldnder, wenn jie
unfere friedliche Tonfunit gentefen wollen, jich nicht auch wm deren
peutjdje Betitelungen und Vortragdbezeidhnungen twerden 3u
befitmmern haben.” Cin anberver hohnijdher Pajjus: ,,. . . jollen
wir bielleidht erft bei fedber Spradje ergebenjt anfragen,
weld)es Gefdhlecht jie dem und jenem Namen zuerteilem. . . .?
Mit einem jolchen Verhalten, wie ed uns tatfadhlich) nicht fremd
ift . . ., madyt man {ich nur zum Narren der fremben BVolfer. . ..
Berlangte dod) Litrglid) ein ded Ruffijhen Kundiger, man miijje
,0ad Nowoje Wremja® (Nane einer Jeitung) fagen — ob wir unsd
dabet die Bunge zerbredjen, wad madht’3? Natiixlich finbdet
jich) bald ein Sdjriftgelehrter, der die 1lberlegenbeit der deutjchen
Gpradje iiber bie anberen Weltjprachen mit vdllig unguldnglichen
Mitteln beweift (1916, Sp. 1§f.) — i jpradhlichen Dingen
find ja afle Kriegstritifer Nidhter in eigener Sache und urteilen
prauf (o8, ohne die Frage nach ihrer Vorurteilslofigleit zu ftellen.

Die BVerurteilung englijcher Jitate im Shafefpeare-Fahrbud)
\ar_g »Owang odber opf” durd) dad Berliner Tageblatt bringt die
Beitfdrift (1917, Sp. 53) ohne die gebithrende Kritif — ald
ob e8 mirflid) einen ,deutjhen Shatefpeare” gebe, der nodh
©bhafejpeare mwdre!

Cine joldje Stellung ben Frembdipradjen gegeniiber fithrt
gur Berteperung bded Frembdipradjunterrichtes, der die Schuld
an Der Fremdwdrterei trage: bdie Forderung ,Sprich reined
Deutjd)’ geht in die andere ,Sprich nur Deutjch” {iber. Gine
Ungeige in einer rheinifdhen Jeitung, nad) der fiir feine Rinder
ein Rinderfrdulein, dad fliefend franzdiijch fpricht, gefucht wird,
hat einen Rorrefponbenten ber Beitfchrift zu den Worten be-
geijtert: , Sagen tir e3 dod) gerade heraus, baf ein jolches
Gefuc) ein Denfmal der Schande fiiv die Frau ift, die es
berfaft hat!” und Sarrazin (1915, Sp. 234) vergleicht damit
bie Wiirdelofigteit deutfcher Frauen, die frembe RKriegadgefangenc
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biaticheln’” — a3 ob e3 nicht dad Vorrvedht der Frau iwdre,
itber Maffe und Nation Hinweg IMitletd zu itben!i?) Cin , Dent-
mal der Schande” ift der temdenzibfe Bericht (Beitjchr. 1915,
Gyp. 354) iiber die Gerichtdperhandlung, in der ein mit feiner
franzdjijchen Frau frangdiifd) jprechender Deutidher freigejprodhen
fpurde!

Gpradlicher nmerionidmud tomt aud der tmmer iieders
Fehrenden Mahnung ,Spredht im Flamland nidht franzdiijch”,
fobei nicht etnmal Belgien ald Flandern | Wallonie aufgefapt

17 Yueh ein Schudgardt jdreibt in ,,Deutjd) gegen Franzdfijdh und
Cuglij” (S. 26), einer ,den Ddeutjdhen Jrauen” gewidmeten Sdrift:
,Weit jtavfer ald@ bei dem Mannern ift in der Tat bet den Frauen
bie Dinneigung zu fremden Spraden und allem Fremdldndijhen (jie Hat
fogar, 1870 mwie fHeuer, in vereingelten Fillen, RKriegdgefangenen gegen=
iiber eine etiwad franfhafte Form angenommen); dad hingt twohl damit
aujammen, daf nidht allzu viefe Frauen dad Ausland felbjt zu bejudjen
(jelegenfeit hHaben und daf anbderfeitd bei einem grofen Teil der Manner
ber Gpradjendurit durd) die Vejdyiftigung mit Griedhijd) und Latein ge-
ftillt wird.” Dad Hangt meinesd Cradhtend vor allem mit der erotijden
Natur der Frau zujammen, die im Frembden, Crotijden (daher aud) m
fremden, nod) dazu im Strahlenfrany des Clends erjdeinenden Kriegs-
gefangenen) einen feruelfen Reiz empfindet. Die Ddeutjdhen Frauen migen
Schuchardts Alterdjchwdrmerei verzeihen, daB er fie jo falfh — idealifiert!
Sn der MNeigung 3u Kriegdgefangenen fieht aud) Dr. Stekel, ,Dad Seelen=
leben im Rriege”, in dem Abjchnitt iiber ,Gefangenenliebe”, erotijd) be-
tonted Mitleid (defjen abjtrufer Gedanfe, die Frau liebe im Gefangenen den
Jeind ihred Mannes, aljo den Feind ifres Serualfeinded, ijt allerdings
gar jehr am Rande wijden Piydiatrie und Feuilletonidmus!) Die jeruellen
Grieffe der efangenentiebe find fdhlieplich nicht {ympathifdher al3 Dbie
jeruell betonte TPflegerei, die in ganz anderen Dimenfionen fid) aus-
breitet. Der ebenfalls feyuelfen Graujamfeit gegeniiber, die bie Frauen
am Blutvergiefen Freude finden [dft, fann id) die Anziehungstraft
bed Fremden auf dad Weib nur al§ Heilmittel fiir die vom Krieg ge-
jhaffenen Wunden empfinden. Fiir das weiblige Spradjtalent Ikt jich
iibrigend  nod) folgende Crilarung finden: ud) im Mittelalter waren
ja die Frauen jprachfundiger ald die Minner; € Wed)jsler Dhat bdie
minnigen Damen ded Mittelalterd fehr ridtig mit den Heutigen Ameris
fanerinnen verglidien: todhrend der Mann im Berujdleben verjandet, fann
jich die Frau zu Hoheren Kenntniffen, daher aud) zu Spradyfenntnifjen
aufjgivingen. Das Latein und Griechijch de8 Gymnafiums ijt den Mannern
ja meift nicht Befriedigung eined ,Spradendurfted”, jondern eine miihjame
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wird: ,, Wer in faljd) angebradhtem Bildbungseifer oder Bildbungs-
ftolz franzdjijc) jpricht, fordert nur Ddie Franzdslinge im
Lanbde.” Beim Feinde empirt dergleichen: da joll die fgl. geogr.
Gefellfhaft in Rom der neuen ,Proving” ded Konigreidhes den
Namen Alto Adige verliehen (ein Name, der meined Wiffens
nicht von diejer Gejelljchaft erfunden ward, da e3d jeit Jahren eine
diterreichifche Rivista dell’Alto Adige gibt) und ein Profefjor ausd
Nofreit die deutjhen Ortdnamen in italienijdhe umgewanbdelt
haben. Und die ntiwort auf dieje ,lddherliche Grofmannsdjudt”,
jo {dhreibt die angeblich wiffenjchaftliche Beitjchrift (1917, Sp. 242),
,ird der Biterveichifche Raiferftaat in Crfenntnis jeiner Staatsd-
notwendigfeiten dbuvc) die Tat zu erteilen haben, wenn er fiiv
die jchweren Blutopfer im GSiiden fjeine Grenzen jtrategijc
berbejjern und mneben anderen die ,Sieben Gemetnden’ und bdie
,Dreizehn Gemeinden’ deutjdjen Bluted Tirol angliedern wird”
— aljo Annerion von Gebieten ald Wntwort auf italienijde
Wortannexrion!

Jch mufy bei diefem Aburteilen fremden Tuns und gleichem
eigentent ‘Tun an dasd Landjchaftdbild ,, Die betden Titrme’ denfen,
pag in Strindbergs ,Nad) Damasfus” bejdhrieben toird
(IIL. ‘Teil, Gemdldbegalerie ded Klofjters): ,,... Vei der Station
Amiteg auj der Gotthardbahn Hajt du einen Turm gejehen, der
Swing=Uri Deifst; ijt bejungen von Schiller im Wilhelm Tell'.
Der fjteht bdort ald Denfmal bder graufamen Unterdriicfung,
elche die Vewohner pon Uri durd) bdie deutjhen Kaifer zu
erleiben Datten! Schon! — Auf bder italienijhen Seite bdes
Gantt Gotthard liegt die Station Bellingona, wie du weift.
Da gibt’s viele Tiirme, aber der merfwiirbigite heifft Castel
d'Uri. Dasd ift dbag Denfmal ber graujamen Unterdriictung,
weldhe die italienifchen Kantone durd) die Bemwohner von Uri
gu erletben hatten! Hajt du begriffen ? Jwing-Uri zu Castel
d’Uri fie verfalten fich nidyt anbers iie (borgejchlageries)

Pladerei, deren Grund und Sinn jie nidt einjehen; die Frauen, venigjtens
bie der reidjeren Rlajfen, lernen Spracdien mehr fpielend und gemiefen
ben Spradjunterricht. Auferdem bildet jeded Sprachiyjtem ein beftimmtes Gle-
panfenfleid: und bdie Frau ijt die Meifterin der BVertleidung! :
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peutjches Namen (jtatt Namur)8) zu italienijdhem Villa bassa
(ftatt Nieberndorf)!

Bemerfendivert ift, wie jo oft in diefem Krieg, die Gleid)-
formigfeit ber Temdengen in allen Ragern: mwie iiberall bdie
Wut auf die Driideberger, der Haf gegen bdie Pazififten, bdie
Freude am Dreinjdhlagen, die Verfeperung desd Feinded bliiht,
jo aud) in aflen Qdndern der Puridmus: der Ruffe dulbdet
nidht mehr dad jahrhundertalte Petersburg und erjest e3
burd) Petrograd, er fiihrt die alte Bezeichnung Barigrad fiix
Sonjtantinopel ein. Der Deutfdhe fagt nur mehr Cljringen ftatt
Apricourt, der Deutjch-Lfterreicher (b1 vor Furzem) Striegen ftatt
Strigno, Rovereid ftatt Rovereto. Der Franzofe Péladan feiert
Drgien fprachlicher Bilberftiivmeret (wemn in Beitjchr. 1915,
©p. 378, behauptet wird, die BVemerfung Péladans, ,,dbafy man
in Deutidhland Franzojijd) und Englijch boyfottieven wollte”,
jei unbegriindet, jo braudht man nur die von mir jitierten
Beitfdriftitellen nadzulefen). Der Staliener Monaci er
mafnt den — 19171 — dem ,,Baterlande’” Jtalien nod) wieber-
gewonnenen Gdrzer Sditler, feinen Heimatdialeft vor ,jrembder
Beflectung’ zu bewahren, da die deutjchen und jlawijchen Worter
»ebenfoviele Narben alter Wunbden jeien’ (Vorrede zu Vignolis
Il parlare di Gorizia e [IItaliano). GCiro Trabaljza,
Dal dialetto alla lingua (Parabia 1917), rvedet von ,,bder
Reinigung der italienijhen Mundarten von den Schladen bder
fremben Unterdbriicfung”, von der , zerftovenden Wirfung unferer
bielgeftaltigen fnedhtjchaft allem Fremben gegenitber’” und identi-
figiert ganz naiv il dialetto e la lingua, che & quanto dire
la regione e la nazione* — ofjne zu bedenfen, dbafy um fprady-
lichen Hegionalidmusd eben aud) bdie verjchiedene Anfnahms-
fabigteit fremdem Wortqut gegeniiber gehort. Allen diefen Reine-
madjern ijt bag Fremdivort eine ,Beflectung’” der Mutterfprache,
wobei jie wiedber nicht bedenfen, daff, wenn [Ghon Siinde, fo
Crbjiinde der menjchlichen Spradhe borliegt, die eben ftets ,,ge-
mijdt” ift und fein muf. Mijdung ift nicht Befledung und

18) Daff Namur nad)y der Trennung Velgiend in Wallonien und
Slandern folgeridtig feinen frangdfifhen Namen behdlt, pafit der jpracy
lidden Croberungslujt der Jeitjdhrift (1918, Sp. 47) feinestwegs!
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Reinheit nidht ein metaphyfijdh-fungfraulicher Jdealzuftand der
©pradhe, vor allem aber: alle Spradjen find gemijcht und rein
gugleich und es ift ein Kriegdwahn, fpradhliche Annerionen (oderx
Desannerionen) felbjt anguftreben, fie aber beim Feinde als
Ausfluf laherlicher {berheblichfeit audzupofaunen. Vernon Lee
jagt (JInternationale Rundjdau vom 10. Degember 1915):
»Benn Bolfer in Hafy einander gegenitberftehen, dann liegt dem
einen. Mann gur rechten Hanbd, wad dem andeven Fur linfen,
jelbjt wenn ihre Geftalten, ihre Haltung und Bewegung identijch
fein mbgen” und Hugo Preuf (ebenda 1916, Sp. 297) vertieft
diefen. Gedanfen: ,, €8 {deint ein Paradoron und ift doch eine
jurdytbare Walhrheit : bie feinbdlichen Volter empfinden fich gerade
beshalb al3 feindlidhe abjolute Gegenfée, weil fie in der Haupt-
jache Diefen SKvieg mit abjolut gleichen Empfindungen durdh-
fampfen.”

dajt madht e3 den Cindruc, als ob man weniger die eigene
Gpradje rein als nidhtd in ihr mit dem Feinde gemeinfam
haben tollte — ein genau jo ungeveimted Verfahren, wie wenn
bie Jnternationaliften die Frembdwirter ald Briicte zu den Fremb-
dxtern anpreifen. Kurzfichtige und furzlebige Wutgefithle, die
eine gerecjtere Jufunft hinwegrdumen wird!: ,Weg mit bder
lateinijhen Sdhrift — benn fie ift die Schrift unjeres Feindesd”,
wobei der Kunftiwart 1915, &. 59 ff., beweifen fonnte, daf die
~ fogenannte gotifhe Schrift ebenfalld eine lateinifche Sdrift ijt,
aljo Feindesjdyrift (&hnlic) dufert fich Schudhardt in der Gartner=
Feftichrift). Und bdoch) Tlefe i) unter den Glitcdwiin|dhen zu
Carraging 75. Geburtstag (Jeitjdhr. 1918, Sp. 46):

Deutjd jei bie Sdhrift,
Deutjd) Spradje und Liebe,
Deutjd) aber jest und immerdar
Die — bdeutjchen Hiebe!

Dafp bdie Jeitjdhrift aud) die ,deutjchen’ Qettern aus-
fdlieplich verwenbdet, gehrt zu bdem Berbefonderungsjtreben
pe3 deutichen PHiebe-Austeilerd! Statt bder englijdhen Hymmne
,G0d save the king“ muf bei einer Peterdburger Feftvore
ftellung (Budyner, Kriegddotumente, VI, 232)  Rule Britannia®
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gejpielt werden, da die Rujfen bet ber erfteven Melodie zu fehr
an ,,Heil dir im Siegerfranz” evinnert werdben. Wenn mwieder den
Deutjdjen fein ,,Heil dir tm Siegerfranz” an dad  God save
the king* bde3 Krvdmervolfes erinmert und vom ,Sunjtivart”
(1914, &. 178) Gemeinjamfeit der Hymme mit Ofterveich ftatt
mit Cngland empfohlen wird, miifte natiivlich die ,Wadht am
Rbein” an die Stelle treten und dad alte ominss getvordene
Lied witvde ganglich fallen gelafjen werden (ober nur mehr von
ber Schweiy behauptet). Geiftige Bevarmung aus Nationalhaf —
die Hymne wird durd) Taboo verbannt; wie etwa dag Wort
Neilitarismus jchon beiderfeitd nicht mehr gernt audgejprochen
wird oder ie , gentleman® Sdyurte heifen joll, jo moge nacd) ded
Sumftwarts” Wumjdy ,,mit einem bejondeven Seitenblict auf die
weitherzige Noval CEnglands” der Tert ,gummi elasticum™
gejungen iverben!

€3 jind weniger bie Frembdiwdrter denn bdie Feindivdrter,
denen der Garvaus gemadyt werden joll — an ihre Stelle viicfen
die Bunbdesdgenojjendrter: in Franfreich fieht man jett
allenthalben englijche Aufjdriften (Hair-dresser ujm.), in Ofter-
reid) fithvt man Tunfe jtatt Sauce ein.

Bei der Ausrottung bder Fremdwdrter ift die Jeitfchrift
gegent lateinijdy-griechijche Fremdwdrter tolevanter al3 gegen
englijd-franzdiijche, unter diefen beiden hHaben wieder die eng=
lijdhen Worter den njpruch auf eine grofere Dofis Haf —
ein. Gpiegelbild ber Stimmungen gegen bdie Volfer. Diefelbe
primitive Ubeveinjtimmung finde ich auch in ded Reidhsdentichen
Shuchardt Abhandlung, bdie eher , Deutjch gegen Cnglijdh und
Srangdiijh” als ,,. . . gegen Franzsitich und Englifh” Beifien
jollte. {§ch begreife ndmlich) nicht, iwiefo Schuchardt jonit
eine ber Wirtlichfeit fo entgegengefeste Behauptung auf-
ftellen tonnte, daB fiir und bdad Englijhe oder dad Eng-
[dndertum eine ftveit grofere Gefahr ald Ddas Frangofentum
bedeute (©. 22). Cotveit i) fehe, genieft alled Jranzbiijche
biel mehr Anziehungsfraft auf unfere Sprade ald das Eng-
[ijche, bas mur im Sport durchdrvingt. Man vergleiche nid)t
nur die relativen Bahlen ber Frembdrodrter, fondern audh deven
Popularitat: vgl. etiwa tea-gown mit peignoir, hall mit salon,
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hair-dresser mit coiffeur (baher gibt es auch faum englijche Bor-
namen wie Qouisd; hvdjtens Mary, Daijy, bdie aber
affeftiert flingen). Wenn Baby vor BEbE den Lorug
gentefit, jo verdanft e3 Dbied Dber perfleinernd empfundenen
Gudbung =i (wie zum VBeifptel in IMMddi). JIn Fdllen ivie
five-o’clock-tea, cottage, smoking ijt bad Franzdjijhe mit der
Yufnahme der englifhen Wirter vovausgegangen, wie ja iiber=
Haupt die relativ jungen englijen ,Cindringlinge” oft bon
franzbiijchen Herrichajten abgelegte Stleider find. Der Grund fitv
ben Hafs gegen das englijche Frembivort [iegt alfo in der bou
Gdudhardt offen dargelegten ,Crafeindidajt” Cnglandd gegen
ben Qontinent. Sur Stimmung in Ofterreich gegen dasd Cng-
lijche und Franadjijhe bringt folgender Ausjchnitt aud bder
rbeiter-3eitung”’ pom 2. Auguft 1916 einen Beitrag — und
meiner Anjicht Beftdtigung:

Cnglifd) und Franzdiijd:
Sn den ,,Junsbrucer Nachrichten” lefen wiv  auf
Seite 9 folgende Brieffajtennotiz:

JRoter Hund. Ste hovten in Hitting einige junge
Qeute fliefend englifd) fprechen und vevmuten, es jeien
Reichsenglander. Died ift wohl nicht gut dentbar; jicherlich
aber haben die jungen Hevven mindejtens eine der englijdhen
Cigenfhaften: NRitctjichtslojiglert.”

Auj Seite 10 finden wir folgendes Jnjerat:
,Ronverfation,

franzbjifd, auf Gpaziergingen oder Ausfliigen mit an-
genehmer Begleiterin von diftinguiertem Herrn ge-
jucht. ntrdge unter Mneigenniipig an die Verwaltung.”

Nacd) dem Programm bder Sprachreiniger jollten an die
Gtelle der Frembd- deutjhe Erjapwdrter tretem: eine perfide
Brunnenvergiftung, nidht Spradhreinigung bedeutet e3 aber,
wenn dagd Eriatwort einen fachlichen Begriff durd) ein herab-
wiitbigended Wort ausddriicen foll: fo wurben (Zeitjdr. 1914,
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Sp.382) Ausfithrungen ded Deut{dhen Kuriers als ,,jtichhaltig’ bes
jeichnet, die die Berbeutjdhung von Franc-tireur dburd) Meud)ler
anraten (allerdingd 1915, Gp. 61, wird Hedenjd)iis borge-
jchlagen). Auc) Gope jdreibt (Neue Jahrbiicher 1915, &. 156):
/€3 bleiben Begriffe genug, fiir die wir gar feine deutjchen Worte
baben wollen: perfid, Franftiveur und Spion mbgen rubig
jrangdjijc) bleiben, Knute ruffijh und Sdhwindler englifch.”

Dsfar Streider (eitjchr. 1914, Sp. 311) fchlagt eine jozu-
jagen auBertourliche Beibehaltung eined Fremdwortds mit per-
jdhlechterter Bebeutung vor. €3 erimnert dasd an die pejorativen
Uberjegungen Chamberlaing, wie Parliament — Sdwapbude,
Liberté, Egalité, Fraternité — Ungehorfam, Unehrerbietigteit,
Dap (itber deren Verbreitung vgl. den Bericht des Abg. Nosfe,
,, Arbeiter=Zeitung” vom 28. April 1918), oder an das jhalthafte
Geelenjdliefer], dad RKarl Kraus ald Berbeut{hung von
Piydoanalytifer empfiehlt. Die Spradhreinigung wird Hier ju
threm Gegenteil, gur Frembdwortevei; gleidh) geblieben ift allerdings
die djauviniftijhe Grundftimmung : ,, hoffentlich werden jich unjere
[ieben Landsleute den itber alle Mafen uniiicdigen Braud), die
beften Cigenjcdhaften deutjher Mannedart ald englijhe Einfuhr-
ware 3u begeichnen, wie jie e3 durd) die Worte ,Gentlemen’ und
Jair® getan, bon nun an fiir immer abgewdhnen. Wenn diefe beiden
Worter dburd) hohnifde Anwendung mit der Jeit wirflich den
Sinn niedertrdchtiger Halunfenart annehmen, dann wollen wir
jie in unjerem Sprad)jchat behalten. . . . Der Spradhreiniger,
per die Spradhe durd) Hap vergiften mochte und, um der Yus-
[dnderei zu entgehen, fie in den Giftbrodem bder Begrifjs-
verwivrung bhept, aud bder Scylla bder Frembdtiimelei in bdie
Charybdis desd Chauvinidmus, modhte — nad) dem Pringip: haujt
bu meinen Juben, hau i) deinen Juden — {pradhliche Reprefjalien
an unfeven Feinden auditben und in der Spradhe ein Denfmal
pes traurigen Oeijtedzujtandes fepen, der derfei BVerbrehtheiten
gejchaffen! €in verniinftiger Purift Dhéatte doc) mwenigitens
Gentleman al8 Wusdbrud fiix den Begriff ded englijden
Chrenmanned belajfen (der {ich gemwif — i) meine natiixlich
nidht im moralifdyen Wert, der Deiderfeitd ber gleiche ift —
jonbern in der mehr dbad Weltmdannijche betonenden Sdhattierung
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nicht mit dbem bdeutfchen bect), wie cant fiix ,der englijce Be-
griff ber Heuchelei” (vgl. dad Urteil eined Franzofen iiber
Gentleman in Revue de Phil. fr. 27, 93, des Ofterreichers
Qandauer a. a. O. ujw.; aber jchon b. d. Gabelent [dyreibt in
feiner ,,Gpradhwijjenjchaft’: ,,Gentlenman t[t bollendd unitberjes-
bat).

Der Purift hat einen Genofjen in einem deutjden ,,thchter
Sournaliften gefunben: €. Rofen hat in feinem ,England, ein
Britenjpiegel aud) jich und die traurige Jeit, in der wir IeBen
abgejpiegelt (,Wie der Hap ausbrad)”):

LMt bem Hap (gegen die Englinder) fam die Scham. Wie
hatte man den plumpen Egoiften verzartelt. Die Todhter dachten
an die englifhen Worte, die fich diefelben beim Tennidipielen
sugerufen hatten — bdie Vdter evinmerten fid) wiitend, daff jie
ihre Gejchaftdmwedhiel auf Siibamerifa und China und Japan und
Gottiweiivo auf eine englifhe Banf gezogen, bei einer englifdhen
Bant eingelsft und den Maflerverdienit dem Engldnder iiber-
lajffen Hatten, al8 ob da3 fo fein miite — und die Sodhne
jhamten fich, daf fie fidh in London fo grofie Mithe gegeben
hatten, ja nicht wie Deutjche ausdzujehen und fid) um Oottes
Willen nidht wie Deutiche ju benehmen, jondern wie Engldnder.
$Herrgott, — bdad follte anberd werden! Wasd? Wenn ein
beutjcher Mann jagen tollte, daf er ein anjtandiger Menjd
fei, fo Datte er {ic) einen Gentleman genannt. Das — bdasd
Wort jollte jest ein Schimpfivort werden! Wer gegen Treu
und Glauben Handelte, bem wiirbe man urufen in Jufunit:

Du — Gentleman!’
Und der Hap frap — — —
Cin guter Hafy, der joll unsd bleiben!”

$Hat man je unaufrichtigere Jeilen gelefen? Die Tocdhter
bachten doch mur, jofern fie mit dem Ubel ihrer Viter be-
laftete Tochter bon Spradhvereinlern waren, an dasd ,,Play” des
Tennisdfpieled. Der Haf aber, der ,gute HaB"’, joll und bleiben
gegen einen Gtimmungdmadjer, der fid) wdhrend eined Welt-
branded bdie Pande veibt iiber — bden , guten Hak”, mit
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Tren und Glauben handelt, indem er zum NMafler des Hajfes
ird.

Den Gelehrten aber modyte ich) folgendesd jagen: mit Aus-
brud) des Strieges jind die etnen ,,umgefallen”, die anderven hatten
jtetd im Chaubinismus ,,gemadyt” und fithlten fid) in ihrer Rich= .
tung beftdrtt, die wenigjten blieben der internationalen Richtung
per Wifjenjdait trew: die ztveite Richtung wird durc) ben Sprady-
berein dargeftellt. Cridhiittert ward aud) ein wenig eine jo niesjche-
haft ftarfe Perjonlichteit wie Hugo Schudhardt, der nod) 1913
. An Theodor Gartner” (anldflid) bon dejjen Wirfen im Sprad)-
pervein)1?) {dhrieb: ,Frembden bauen wiv feine Briiden zu unsd; fait
jcheint 3, ald ob wir thren die Crlernung unjerer Sprache er=
jdheren modyter — gemdp dem unter uns jo beliebten Jujtament=
jftandpuntt, der auf bad Kleinfte und Gleidgiiltigite nicht ver=
aichten mag. Unverjtdndlicd) ober unverftandig ijt Gerhart Haupte=
manng Wort bon Sdhiller: ,Ja, er war unjer! unjer war ex
gang! ben Fremben ewig fremd! Do) gibt ed nidht minder
national fithlende Geijter bei unsd und bei den anberen, die das
Jlationale und dbas Jnternationale irgendivie in eine verjdhnliche
Beztehung zu bringen mwijjen.’” Gehen wir nod) weiter in
Sdyuchardts Produftionen uriic, {o trefjen wir nody , lichtere”

19) Jn der  angefiihrten RKriegsjdrift (S. 14 big 15) verhdlt fich
Sdjuchardt Ddem Opradjverein gegenitber fefhr referviert, ,aber 3 ijt
durdjaud verniinftig und erforderlidh), bdie Fremdworter, joweit fie ald
joldge erfannt und gefithlt tverden, zu Defeitigen”. Erfannt und ge-
fiiplt — von wem? Der BVolfdmelhrheit, den Spradiforjdern, dem Sprade
perein? ,,Der Unterjhied wifhen Lehnivort und Fremdwort ift aljo
nidt in der Sache felbft verftanden, jondern nur in der geringeren oder
grofeven @elehrjamieit deffen, der davauf acdjtet”, Hat Frip Mauthner
(Rritif der Gpradje II, 612) treffend gefdhrieben. Jdh fehe ferner bdie
Sufonfequeng nidt ein, daf Sdudardt dem Feldjug Wuftmannsd gegen
bie ,Spraddummbeiten” feine Hilfe verfagt, dem Fremdwdrterfampj aber
beiftimmt: |, Ronnen ivir wohl mit befonderer DBegeifterung gegen die
nod) lebenden ,Sprachdummbeiten’ zu Felde ziehen, wenn die unjerer
Altbordern gum eifernen Veftand unferer Sprade erfarrt jind?, feifst es
,An TN, Gartner”, &. 16. Danad) wire die weitere Frage logifd gewefen:
oRonnen wir wohl mit bejonderer Begeifterung gegen Ddie nod) lebenden
Fremdivovter zu Felde jiehen, wenn die unjerer Altvordern um eifernen
Beftand der Spradje erftarrt (— Lehnivdrter gerworden) find?”
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Punfte (die er Dheute vielleicht gar befleben mobdyte, wie Ddie
Schnetder ihr ,,Tailleur”?). So {dhreibt er in einem 1875 ver=
bifentlichten Auffa iiber ,Jranzdiijch und Englifch” (Romanijdjes
unbd Keltijches, S. 309): ,,Ein deutjher Profejjor hat neuerdings
gerabezu behauptet, der frithe Untervicht im Frangdiijchen bejlecte
die Seele ded eutjchen Kindes. Wie tvitrden wir woh! den Franzofen
nenten, der einen dhnlichen Audjprud) in bezug auj dasd Deutjd
tate. ... 2 Und nun 1914 (,, Deutjd) gegen Franzdjijd) und Eng-
[ijh”, ©. 24): ,Sm Ausbruc unjerer Gedanfen und OGefiihle
aber foollen wir und auf die eigene Sprache bejdhranfen. Denn
wad Hat ed und und dem anderen geniipt, dap wir in ihrer
Gpradje zu ihnen geredet haben? Damit jie unsd fennen lernen,
mitjfen jie unfere Sprache lernen’” — alfo der Juftamentjtand=
puntt. I aber halte es mit der dritten RKategorie, den nod) imumer
aufrechten  BVerfechtern ded  Verftandigungsfriedensd zwijchen
Nationalem und Ubernationalem wie Moxf, der jeined Lebhrers,
bes Franzofen Gajton Paris’, Jdeal einer von feinerlei vilfijdhen
- Borurteilen beflectten Civitas Dei der Wifjenjdhaft im Krieg
neueriwedt fHat:

) pertrete uneingefdhrantt und ohne BVorbehalt die Lehre,
baf die Wijfenfchaft als einziges Jiel die Wahrheit anerfennen
foll. . . . Wer aud patriotijden, religivfen oder aud) moralijdhen
Ritctjichten in den Tatfachen, die Objefte fetner Forjdhung jind,
oder in ben Folgerungen, die er 3ieht, jich die fleinfte Verheim=
ficoung, die leichtefte Werdnderung geftattet, ift nidht wiirdig,
fetrien Plap zu haben in dem grofien Laboratorium, in weldem
Ehrlichteit ein piel unerldplicherer Rechtstitel ift ald Gejchictlichteit.”

Damit ift die Bewegung gerichtet, die die Spradhe ,,vein
und vaterldndijdg” (Seitjchr. 1916, Sp. 226) madyen will. Da3
Unfehen, das fie in Latenfreifen genieft, ftammt zumeijt ausd der
lauten, veflamemdpigen Uufmacdyung, dem Beziehungsprosen-
tum, dag auf Unterjtiipung der Regierung podht20), vor allem der
Drganifation — man hat Ldngft den Grund der phyjijhen Uber-

20) Bum Hinweis auf die Verbindungen mit den NRegierungsfreijen
gehort auch, daf man bder Welt weidmadyt, die Regierung tue jo ,vie
id e8 will“: da mwerden fhymeidelhafte Sdreiben, mit Demen anbdertveitig
belajtete Simter auf Qnterpellationen bded Spradjvereind verbindlid) ants
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legenfeit der Rriegsfreunde iiber bdie Friedbendfreunbde in bder
ZLatjache erfannt, bap erftere orvganifiert find, diefe nicdht —
mu, aud) bdie Fremdivortfriegdfreunde fjind organijiert, die
Wortpazififten dagegen geberden fich zu ,vormehm*, um den
Pobelinjtintten entgegenutreten! Die Spradyreinigung ftiipt
ji) nicht auf die Wiffendhaft, die fein einbeitliches Urteil
fidllen fann, fondern auf eine Weltanfdauung. Gegen diefe
aber fann man nidyt vechten, Beweife tonnen ihr nichtd anhaben,
jie ftammen aud bem irrationalen, triebhaften Grumde der
Perjonlichteit. Cine Spradjreinigungsbemwequng, bdie fich Fur
Dienerin politijher Parteibemwegungen macht, fann nicht mwifjen=
jchajtlich ernft gemommen werden — eine blof wijfenjdaftlich
orientierte Gprachreinigung wird jic) aber wieder nicht die Mit-
wivtung politijer Madhtfaftoren fichern. Spradhpolitit im
Dienjte der Staatspolitif mitffen wir ausd der Gelehrtenftube in
pas Diplomatenvorzimmer beriveifen. Bidher hat der Sprach-
berein laviert zwijchen Wijfenjdhaft und Regierung: bei bder
Negierung trat er al8 Abgefandter der Wiffenfchaft auf, vor der
Wiffenfchaft prunft er mit der jtaatlichen Unterftiitung. €3 gilt
3u fdahlen: entweder Spradyverein, das ift eine freie Ver-
etnigung vorurtei(slofer Sprachfordher, ober Sprach-, Departe-
ment”, eine Abteilung eines utopijdhen Minifteriums fiir
alldeutjhe Propaganda! Die Gpradreiniger mnmuten bden
Gprechern eine grofie Umwdlzung in ihren alltdglichjten Aus-
brudsgervohnbeiten zu, ald Qohn fiiv diefe Ilbermwindung fiber-
fommener Gpredjiveife geben fie ihnen die [lberzeugung, ein
lautreines (nicht gedanflich) felbftdndiges) Deutjch zu fprechen.
orten, ausfiihrlidy wiedergegeben: in Dder Antwort der ,Minijterial-
fommijjion im R u f Rriegdminijterium” (feitjhr. 1918, Sp. 73)
fommen immerhin trop alfem eine Menge Frembdiwdrter vor. Da
beridjtet die Jeitjhrift (1918, Sp. 33), bdie Hriedendverjammiungen in
oLitauijd-Brejt” feien deutid), bulgarijeh, titrfijd, ruffifh und franzsiijdy
gefiihrt mworden und damit fei ,in ebenjo danfensdwerter wie erfreulicher
Weife” der DVitte de8 GSpradjvereind entjprodien worden, ,unter Feinen
Umijtdnden die Spradhe eined unjerer Feinde als gemeinjame BVerhandlungs-
jprache gulajjen gu wolfen” — dag Franzofifde, o lehrt eine Anmerfung,
habe dabei nur als , Cjelsbriide” gedient! Das heifit denn dod) den Schiebenden
jpielen, wenn man in anderer al8 in der gewollten Richtung gejdoben wird!
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Um bdiez ald HNquivalent bder geleifteten Anjtrengung zu
empfinden, muB der Deutidhe aber der politifhen (Iberzeugung
De3 ©pradhvereind von bder Ilberfegenheit bded Deutjchen
iiber alle Kulturiprachen, ded deutjchen Wejensd iiber alle Kul-
turen Duldigen. Wie aber, twenn er Mabdbigsd Befenntnis
teilt: ,,Jch liebe nicht meine Sprache, weil jie fhoner oder
berrlidher al3 anbdere fei oder gewefen fei; ich liebe fie, tweil {ie
die ©Opradje meiner Viter und meined Volfesd ift, weil i) durd)
fie Mitglied meined BVolfed bin” ? Jch befenne mich zum Patriotis-
mud und jur Pflege der deutihen Sprache, nicht aber zur jprach-
lidgen Patriotitid der allbeutfchen Alledverdeutjcher! Diefe er-
innern an jene fjonderbaven von Chriftian IMorgenjtern ver-
jpotteten Heiligen, die dba glauben, der Mond fei, weil der Deutjdhe
in thm ein deutjched A und ein 3 lefen fann, ,ein v5lig deutfcher
Gegenftand”. Jd) glaube aber iiberhaupt, da mit Boflers
Nadhweid vom feinedwegsd bodenftandigen Charafter ded fprad)-
lichen wie politifchen Nationalidmud in Deutjdhland bdiefer Be-
wegung thre Spie abgebrodhen ift:21) ijt die Wbmeigung gegen
Jrembded der Spracdhe und frembde Spradyen ein Frembdgefiih!
tm beutjchen Volfe, bezogen von romanijdhen Nadhbarn, jo mup
i) — nad) edhtem Puriftenbraucd) — Ddejfen Cntwidlung zum
Lehngefithl, zum ,eingedeutichten’, ald urbeutjch empfunbdenen
Gefithl, verhindern. Der Spradyverbefferer muf erjt fein
Fithlen reinigen von Frembem, bebor er auf harmlioje Worte
Jagd madht. Frembdivdrterheper, befeitigt in euch den frembden
Frembdoolferhaf! Michel, jei ftolz — aber nicht auf eine undeutjche
Deutfchtitmelei!

21) | Die neueren Spraden” 1918, ©. 13 ff.: , Diefer dogmatijdhe und
big zum Fanatismusd intolerante Nationalismusd ift eine Schhopfung der
Qtaliener und indbefondere der Frangofen. Sie haben mit ihrer fprady-
lihen Riinjtleveitelfeit und mit ihrem Nationaljioly die ganze Crde an=
geftectt, haben die T{hechen, die Ungarn und jdhlieflich fogar den deutjdhen
Micgel wild gemadht.” ,Sogar bder im Jahre 1885 gegriindete ,Allgemeine
Deutihe Spradhperein’ diirfte wohl in der im Jahre 1883 gejtifteten
Alliance Francaise feine Borgingerin haben.” There is a scheleton in every
cupboard — Wort und Begriff diefed deutjdjejten aller VWereine find ent=
fehnt, find LQefhnitberfebungen, die natiirlid)y der ,MReinigung” nidht unter-

liegen . . ..
<L



Nachfrdge.

Bu &. 18. Frip Mauthner, ,Kritif der Sprace” III, S. 549, hat
einmal gang mnebenbei ein WBeifpiel fiir bdie Syjtemdnderung gegeben,
bie dad Fremdwort Pervorruft: ,JIm Deutjden ift neuerdingd erjt an
Stelle Dded tedhnifchen Wusdruds ,Materie® dad {deinbar verftdndlichere
Wort ,Stoff* getreten. Dad aber natiirlich in dem Wugenblicd tedhnifd) ourde,
al8 man Materie damit iiberjehte.”

B &. 28. Frip Mauthner, a. a. O. I, &. 157, {dhreibt: ,Jm
Ratholizidmus befchiipt Dder SHeilige das Patenfind. Und mir ift nur
ein eingiger Fall befannt, in dem dasd ‘Patenfind den Heiligen protegierte”
Dasd Fremdwort protegieven ift nidht nur der jtiliftijden Wbwed)jlung
gegeniiber befdpiipen WPalber gefebt, fonbern in Dder umgefehrien Welt,
in der dad Patenfind feinen Patron beherriht, ervegt der Unflang an
die normale Welt, die Crinnerung an die Proteftion unferer menfdhliden
Behorden, doppelte Heiterfeit. Dad Uneinanderprallen von Unmoglidem
und NRealem wird durd) dad Fremdwort nod) finnfdlliger.

Bu &. b7. Sdon 1912 hat Mauthner, a. a. O. II, &. 655, pro-
phegeit: ,Wenn ed neuerdingd gegen Franireid) geht, jo mbgen die Nad-
fommen bder anonpmen Urbevdlferung Guropas wahrfagen, daf die Fran-
sofen feine ®ermanen f{ind, fombdern Relten. Und venn ed zur grofien
Abrechnung mit Rufland fommi, Jo iverde id) wahricheinlid }efﬁﬁ rufen
und wahriagen, daf diefe EHuf fen Den Tod perdienen, tweil jie ein elenbdes
Mifchoolf jind und feine reine Rafjfe. €8 jdeint, daf die Vilfer md’;t Teben
ESunen, ofhne ifren Hunger durd) ihren Haf zu adeln.”
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