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tiùs paffiones Phyficæ, hoc autem vltimum eit 
euidînter felfum, nam fecundum Phyficos paf- 
fio Phyfica eft quies ־eque bene, acmotus luo 
modo. At nemo dicet quietem contineri fub 
mobili. nifi quis velit dicere fub albo contineri 
ni״rum,& fub frigore calorem. Quoadpr^ 
Aquarii infufficienter diâum exiftimo ,& non 
ad rem , videtur enim fupponere , quod nunc 
agamus contra Parmenidem, &Mehffura,fed 
inquirentes obieâum fcientiæ, non ad opimo- 
nes extrauagantes, fed ad rei veritatem præfer- 
tim attendere debemus, quandoquidem exole- 
uit opinio negans omne naturale eue mobile! ex 
quibus apparet inualiditas refponfionis Aqua.

 Tertio probatur Refolutio : In affignandis (״
fcientiarum obieâis, quantum fieri poteft, tolli 
debet omnis æquiuocatio, & obfcuritas, fed po. 
nentes mobile pro obieâo Phyficæ dant caufam
æquiuocationis,&obfcuritatis,cùmmobilep!u.
ribus modis fumatur, nempe aliquando pro i pia 
paffionerei,quæ poteft moueri, aliquando pro 
radice paffionis, & aliquando pro aâuali mo.
tu. X r •

Refpondet Aquarius,quod in prçfenti quæ. 
fito fumatur pro ratione,feu differentia eilen, 
tiali, & idcircò non facit æquiuocationem, & 
hoc feâurn effe ait propter penuriam verbo, 
rum.

Sed hoc eft non refpondere, falfum enim 
fupponit,nimirum penuriam verborum,at cum 
dico, corpus naturale idem & meliùs lignifica- 
tur, quàm per corpus mobile,vt ex haàenus di- 
élis liquet,ergo male recurrit Aquarius ad pe- 
nuriam verborum, cùm ipfi vltrò afferant Phy- 
fici vocabulum naturale.

Denique probari poteft refolutio via com. 
muni, videlicet omnia quæ tradantur in Phyfi- 
ca, continentur fub corpore naturali, aut per fe, 
aut reduâiuèmeliùs, & clariùs, & cum minori 
ambiguitate,quàm fub ente, aut corpore mobi. 
li, quandoquìdémobiletamvarìjsfumiturmo. 
dis. At dices, naturale etiam plureshabetfigni• 
ficationes, fi vniuerfaliterfumatur. Refp. Efto 
hoc fit, attamen prout eft Phyficæconfideratio- 
nis, folùm vnam admittit,fed mobile,prout e ti. 
am pertinet ad Phy licam.tnultipliciterfumi po- 
teft,vndenon mirum,fi pariat ambiguitatem,& 
æquiuocationem,non vero naturale. Vnum hic 
proThomiftis examinabo, Quare D.Thomas 
in Phyficis dixerit obieâum Phyficæ effe ens 
mobile, in libris vero de cælo afferuerit effe cor- 
pus mobile.

Pomponatiusrefpondet, quòd D.Thomas 
dum commentabatur oâo libros Phyficorum, 
erat luuenis, in feneàute vero commentatus eft 
libros de cælo, túneque mutauit opinionem. 
Refpondet Aquarius poft Ferrarienfem non fibi 
contradicere D.Thomam, fed in Phyficis loqui 
de fubieâo principali, inadæquato tamen, ficut 
dicunt magis communiter Logici, quòd de- 
monftratio fit obieâum principale Logicæ, 
non tamen adæquatum, & hæc refponfio ab in- 
conflantia, & mutabilitate faluat D.Thomam, 
eámque debet ampleâi quilibet Thomifta.
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eius obieâo,& de hoc diâum eft partit Juperiori, 
Secundo de qualitate habitûs illius fcientiæ , ali 
videlicet fit fpeculatiua, vel praâica? Tertio aa 
fit vnus habitus ? Quarto de eius vtilitate, deni» 
que de eius diuifione.

Quia autem nullam reperio apud Phyficos 
fuperprædiâis controüerfiam, idcircò doàri, 
nam communem breuiter declarabo.

An Phyfica fit fcientia, eáque fpeculati. 
ua ? affirmatiuam partem tuentur omnes ,habet 
enim demonftrationes, ergo eft fcientia, ante, 
cedens probatur per totum proceftum Phyfi. 
cum, fufficiet vnam demonftrationern nunc ad. 
ducere, Omne quod componitur ex contranjs, esi 
corruptibile,mixtum componitur ex contranjs ,ergo 
mixtum est corruptibile, &funt huiufmodiinfi. 
nitæ demonftrationes in rebus Phyficis.

Nec modo Phyfica eft (cientia, fed etiam 
eft diftinâa ab omnibus alijs fcientijs, proba, 
tur, diftinâiovnius fcientiæ ab alia fcientia pe- 
titur ab obieâo formali quod, &à ratione feib 
qua tendendi ad obieâum : fed vtrumque eft 
diftinâum in Phyfica ab obieâis aliarum feien, 
darum ; de obieâo formali quodmanifeftum re. 
linquitur exfuperioripartitione, de modo tendendi 
patee etiam, nam modus, quo Phyfica tendit ad 
fuum obieâum, eft fub abftraâione à materia 
tantum fingulari, occupatur enim circa mate- 
riam fenfibilem non in particulari, alioquin ef. 
fet ars, fed in vniuerfum,de generabilibus enim, 
& corruptibilibus invniuerfum datur fcientia, 
quamuis non de generabilibus, & corruptibili, 
bus in particulari, quare Phyfica non agit de il- 
lis in particulari, fed in vniuerfum.

Quoady?«i»i/tt2» ; An Phyfica fit ipecula- 
tiua? Refpondeturvnanimiterquòdfic. Ratio 
à priori eft, quia occupatur circa obieâum mere 
fpecuiabile, nec enim cstlum, terra, materia pri» 
ma> &c. poffunt fieri à nobis, fed tantummodo 
confiderai■¡, non inficiandum tamen, quin aut 
fecundado, aut indirete, aut quali accidentali- 
ter, & ex intentione agentis dici queat praâica 
vtpote, quia cognitio rerum naturalium nos ex. 
citat ad amorem Dei, nos inclinat ad opus, eam 
quoque addifeunt plurimi vt medicinam praâi. 
cam exerceant, & eiufmodi, ficque confequen. 
ter dicetur praâica, attamen fecundùm fe fpe- 
¿tata merè eftfpeculadua. r

De tertio determinatur in Metaphyfica in 
predicamento qualitatis,vbi examinatur,an ha 
bitus, & perconfequenafcientiæ fint fimplices 
qualitates ?& dicitur in noftra opinione quod 
non,ex quo deducimus Phyficam non effe v 
nam hmplicem habitum.

VtilitasPhyficædefumitur tum ex ipfaftj 
entia, tum ex intentione ipfius addifcends : ex 
«pia quidem fcientia,quia rerum naturalium no 
titia, creaturarum,inquam, vifibilium reâa co * 
gnitio plunmùm momenti habet ad omnjpol 
tent.s Dei pleniorem cognitionem apud eum, 
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