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novem bre 1977, n. 4915 ; 14 feb b ra io  1975, n. 591 ; 5 m arzo  1973, n. 598) t r a  n u l­
l i tà  ed in es is ten za  de lla  no tificazione.

P e r  i  cas i d i  n u lli tà  d e lla  no tificazione q u esta  C orte, app lican d o  il  p r in ­
cipio d e ll’a r t.  291 c.p.c. re la tiv o  a lla  co n tu m acia  a n ch e  a l g iud iz io  d i appello  
e  a  quello d i cassazione, h a  r i te n u to  la  p o ss ib ilità  d i d isp o rre  la  rinnovazione  
de lla  no tificazione nu lla , an co rch é  i te rm in i p e r  im p u g n a re  s iano  decorsi, con

a differenza della prima, è rinnovabile ai sensi dell’art. 291 con effetto 
ex timc. Non ci sembra conferente, dicevamo, al giudizio tributario di 
1° grado per gli stessi motivi del richiamato paragrafo 6.

Infine ci sembra che il dispositivo della sentenza sarebbe stato più 
corrispondente al consideranda sussunto nella sentenza stessa, secondo 
cui «non formava oggetto del ricorso la ritualità della rimessione alla 
Commissione di 1° grado ed i limiti di applicazione dell’art. 29 del D.P.R. 
n. 636 ». Pertanto, in base all’oggetto del ricorso che atteneva all’iscri­
zione a ruolo e non ad altro, la cognizione della suprema Corte atteneva 
solo alla legittimità o meno di tale iscrizione (27).
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(27) Casa.,, 10 novem bre  1979, n. 5987, in  B oll, triti. in f., 1980, 57, con 
n o ta  red az io n a le  d i adesione, g ià  c i ta ta  n e l testo , secondo cu i q u an d o  si decide 
in  tem a  d i rico rso  con tro  i l  ruolo, eccependone F ille g ittim ità  p e r  m an can za  
d i avviso di accertam en to  che  r isu l ta  m a l notificato , la  Com m issione non può 
o rd in a re  la  sospensiene d e l g iudiz io  e  d isp o rre  i l  rinnovo  d e ll’avv iso  d i a c ­
certam en to , m a deve l im ita rs i  a  p ro n u n c ia re  su l ricorso  co n tro  i l  ruolo  ; in  
senso  conform e, Comm. cen tr . trib ., 24 a p r ile  1979, n. 5448, in  B oll, triti, in f., 
1980, 389, an ch e  con n o ta  red az io n a le  d i consenso, secondo cu i non è a p p li­
cab ile  i l  rinnovo  della  no tificaz ione  se  l ’im p u g n a tiv a  del c o n trib u en te  non  è 
con tro  l ’accertam en to , m a  « co n tro  i l  ruolo , ossia  co n tro  u n  a tto  d iverso , di 
n a tu ra  esecu tiva , r isp e tto  a l  quale , com e si è  accennato , l ’acce rtam en to  co sti­
tu isce  un  p resupposto  » m a  in d ip en d en te , che  p e r p ro d u rre  i suoi e ffe tti costi­
tu tiv i  deve esse re  com pleto in  t u t t i  i su o i e lem en ti e deve  esse re  an ch e  s ta to  
no tificato  reg o la rm en te  » ; in  d o ttr in a  segnaliam o  il P o l i , in  B oll, triti, in f., 
1975, 1208, a l q u a le  va  i l  m erito  d i e sse re  s ta to  i l  prim o, p e r  quello  che ci 
r isu lta , a d  o sse rv a re  che n e lla  fa tt isp e c ie  d e l rico rso  co n tro  il ruo lo  non tro v a  
app licaz ione  l ’a r t .  21 in  ra sse g n a  ; B e r l i r i  A . ,  ne lla  n o ta  d i d issenso  a lla  dee. 
d e lla  Comm. cen tr., Sez. V I, 17 m arzo  1977, n. 3690, secondo cu i l ’ir reg o la re  
notificazione d e ll’avviso  d i a cc e rta m e n to  re n d e  am m issib ile  il rico rso  con tro  
l ’iscriz ione  a  ruolo , m a non  provoca la  n u lli tà  d e ll’a t to  d i accertam en to , es­
sendo possib ile  la  r in n o v az io n e  de lla  no tificaz ione  a i  sensi d e ll’a r t .  160 c.p.c. 
e degli a r t t .  21, 23 e 24 del D .P .R . 26 o tto b re  1972, n. 636, il B e k l i r i , dicevam o, 
n e lla  n o ta  d i d issenso  in  G iur. im p., 1977-1979, 863, r ilev a  senza  p e rp le ss ità  
che  « se, quando  la  C om m issione, c o n s ta ta  ch e  l ’isc riz io n e  a  ruo lo  è n u lla  p e r­
ché è m an c a ta  u n a  v a lid a  no tifica  d e ll’avv iso  di accertam en to , è scad u to  il 
te rm in e  di decadenza  e n tro  i l  q u a le  l ’ufficio può n o tificare  la  re ttif ic a  o l ’ac ­
ce rtam e n to  d ’ufficio, è  ev id en te  com e non  s ia  p o ss ib ile  la  r in n o v az io n e  de lla  
notifica ». V. retro  anche p a ra g ra fo  4.


