Tabella 5.6 — Comuni isolati (ultime 20 posizioni
nella graduatoria dell’indice infrastrutturale)

Indice
Prov. | Comune Pop 31.12.08 | sintetico
CN Elva 101 -1,054
VC Rassa 74 -0,865
CN Canosio 84 -0.801
CN Acceglio 167 -0,783
CN Marmora 85 -0,781
CN Prazzo 190 -0,763
CN Argentera 90| -0,760
VC Cervatto 51 -0,720
VC Rima San Giuseppe 65 -0,712
CN Castelmagno 93 -0,710
VC Rimella 132 -0,706
VC Fobello 2351 -0,704
CN Bellino 156 -0,668
VCO | Formazza 436 -0,666
CN Oncino 90 -0,658
VC Sabbia 68| -0,633
AL Carrega Ligure 97 -0,602
CN Stroppo 108 -0,587
TO Groscavallo 204 -0,586
TO Lemie 193 -0,574

Fonte: elaborazione IRES Piemonte

Come evidenzia la tabella che precede, molto spesso le condizioni di isolamento si associano a
una ridotta dimensione dei comuni: tra le 20 citta piu isolate, piu della meta non raggiungono i 100
abitanti.

5.3 Asse ambientale

In 271 casi (52,6% del totale dei comuni di montagna analizzati) il valore dell’indice sin-
tetico ambientale assume valori positivi, corrispondenti a situazioni di qualita ambientale. Nei
restanti 244 casi (47,4%) il valore negativo individua situazioni di fragilita ecologica e pae-
saggistica.

Qualche considerazione piu precisa pud essere ricavata dalla tabella che segue, rappresentan-
te la distribuzione provinciale delle frequenze delle classi in cui ¢ stato suddiviso I’indice sin-
tetico.
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