
Initabis 6. Hæc formalitas vel eit aliquid diitindum ab entitate cuius eit formalitas 5 vel pR0P1j, 
non. Si primum ; habetur intentum : quia cum fit aliquid, erit ens > ac proinde nouum ens : l}
& hoc erit 1vbi. Si 2 ; ergo erit nihil ; quia inter aliquid & non-aliquid non eft 
medium : ergo nihiferit id quod denominabit locatum , contentum , &c. Refp. hæc 
formalitas eit illa ipfa entitas, cuius eit formalitas | videlicet duplex entitas continentis 
contenti, loci & Petri : eit, inquam, illas duas entitates non fpecificatiue fecundum quod funt 
encitates ; feu fecundum propriam eaium fpeciem j fed reduplicarme, prove funt íub mutuo 
relpectu continentis & contenti.

Initabis 7. Dicere duas illas entitates fumptas reduplicatiue, eit dicere fumptas prove funt 14 
in noítra mente ; mens enim eít qua¿ reduplicar. At vero continens & contentum,etiam pro- 
vt aftufunt talia , funt extra noftram mentem quæitioeft an base formalitas fit idem cum 
illis duabus entitatibus,provt funt in fe' extra inteiledum. Refp.cum dico fumptas reduplicati- 
ue,provt funt fiib mutuo refpedu,&c.dico fumptas provt ex parte lui funt obiedum naîtras 
reduplicationis 5 vt fic autem funt extra noftram mentem : fed ita fumi non eft fumi fpecifi- 
catiue ;quia fumi fpecificatiue eit fumi fecundum propriam cuiufque*fpeciem & eflentiami 
quæ non dicit refpedum, fi prasfeindatúr ab alia correlatiua ipfi extrinfeca j fed eâ folum de- 
bito modo polita refpedum dicit.

Et puto hac folûtione fatisfaclum omnino fuiiîè argumento aduerfariorum qui, aut nouás ’i 
denominationis extriniècæ fundamentum vellent eile intrinfecum, quod eft euidënter im- 
poffibile 5 aut fane• vellent denominationem locati elle neceflario intrinfecam: hoc vero non 
dum probarunt, nec probabunt;cum ego oppofitum probauerim &, ni fallor,demonftraueritn.

Imo addo,ad folutionis meas maiorem euidentiam,?» retorqueri optime polle argumentum 16
ab aduerfariis fadum ,primo contra eos ex ipfis qui durationemcum re cuius eit duratio m Rí״r־ 
identifican tenent : lie enim argumentor retenta forma argumenti ipforum, Sc folum mutata 
matéria.Res hæc durans hodie,potuit non durare hodie,Sc dies hæc potuit pariter eflç ablque p* ׳*׳״״״׳"* 
re ifta durante : ergo id quod eit rem hanc durare hodie, feu.rem hanc & diem hanc elle־ fi- 
mul, feu rem hanc provt hodie, Sic. huiufmodi, eit aliquid ab vtraque diitindum. Quod e°s cìu• du- 
vero illi refpondebunt in materia de tempore, putent à me pari iure poife refponderi in ma- 
teria de loco. Nam quod dicit Hurtad, difp.17 metaph. § 6, elle diferimen quia duratio eli difl¡»• 

per connotationem ad tempus, quo volante eadem duratio refpondet diuerfis eius partibus: &uunh 
focus autem apprehenditur fixus immobilis 5 vnde idem non refpondet diuerfis, 5cc. 
id, inquam, leue eft ; & debuit Hurt, cogitare, quod quemadmodum res durans eil pérma- 
nens, tempufque circa eam mouetur ; itadocus eit quid permanens, & ad illum vel ab illo 
quodvis locatum mouetur, vel moueri potell, præfertim Aditoteli , qui nil nili mobile vult 
eile locatum. Ergo ficut res durans poteft ad hanc diem, qua ex hypothefi durat, determi- 
nariabfquenouoentefibiinhærente ,Se à fediftindo,per quod formaliter duret -, ita poteft 
res locata ad hunc, in quo ex hypothefi eit, locum determinari ablque modo vbicationis à 
fe diftindo per quem formaliter fit locata.

Retorqueri n etiam 2 potelt argumentum contra eos qui tenent relationem non diltingui 
à fundamentóle termino. Sic argumentor. Fundamentum potefttefle fine relatione ; item 
'terminus : ergo relatio diftinguitur ab vtroque. Vtique refpondebis ab vtroqhe leorfim , fed inca qui 
non ab vtroque fimul. At ego inito. Id quod eli illa, -effefimul■, vel eit aliquid ab illis colledi- 
ue fumptis diitindum ; vel non : fi primum ; ergo relatio eit quid diitindum > eit enim illud £««׳■׳ a 
eorum eile fimul. Si fecundum dicatur; patet mihi campusjdem qui aduerfariis pro inflan- 
tiis fuperius fadis pari modo retorquendis. '*My־

Dices eit diferimen 0 qufo.impoffibile eit vt fint eodem inflanti fundamentum ac termi- 18 
nus, quin fit relatio : at vero hic locus,Se hoc locatum funt eodem initanti 5 Sc tamen hoc là- 
catu non confequenter eit in hoc loco,nec eit inter ea relatio continentis & contenti. Contra, wcn ף""¿ 
imo in hoc ipfo eit paritas j quia ficut non poliunt fub eodem initanti (quas eit loia conditio ab afierunt 5 
extrinfeco requifita ad relationem) exiitere fundamentum ac terminus,quin adu referantur : eß 
ita non poliunt in eadem parte fpatij imaginar¡] ( quæ eil etiam fola ad hanc relationem con- 
ditio ab extrinfeco requifita ) exiitere locus hic realis,& Petrus ; quin hoc ipfo Petrus in hoc 
loco fit j & quin fit inter eos relatio continentis & contenti.Dico clarius,ficut non poliunt co- 
iungi hæc tria,videlicet hoc initans,paries albus A ,& paries albus B,quin fitadualis relatio fi- 
militudinis/eclufis omnibus'aliisdta fi ifta tria coniungantur,videlicet hoc fpatiu imaginarium,, 
hic locus real is, & Petrus ; erit hoc ipfo & feclufis omnibus aliis relatio Petri locati hic. At ficut 
illa tria po fiunt coniugi fe ibi is abfq; modo di ftindo;ita hæc triaxum non fit difficilius coiungi 
ad fpatiu,quam coniungi ad initans ;præfertim quia vt dicetur c.i 1 initans temporis non minus 
eft imaginariifquam ipfum fpatium j né forte putes poflè te ex hoc dilcrimen aliquod petere.

Dices iterum, p eife diferimen quia relatio fimilitudinis non eil de nouo inter album' A & 
Phil.Ma&n. G g 2 album
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