
4o Enarrationes
affirmat Petrum ncgafle Chriftu, ut 
purum hominem ,ideft,inficiato fuif 

• fe Chriftum efle purum hoiem, non 
Pandora. tamé ncgafle efle Deum , & hominé. 

diflidium Et hac ratione explanar verba Petri 
in excusa non noni hominem, i. efle puru ho- 
da neo’a- mjnem.Nefcic^ feilieet,hoiem, quia 
tione Pe- Deum. In quam quoq; fniam vr 
tri. iuifle Leo Papa fermone. 9.de pallio

ne Domini : itemq;Bernardus Quii?, 
omnibus a ftipulatur Prudentius , in 
hymno ad Gallicatum in ha c uerba; 
Eleuit negator deniq; ex oreprojap 
fum nefàs, Cum mens maneret inno 
cens,animulque feruaret fidem Hac 
tamen piani Petri defenfionem Hie 
ronymus lib.4-in Matthrum carpit. 
V nde ait,Sic defendunt apoftolum.vt 
Deum mendaci] reum faciant. Et de- 
nique hoc commcntum friuolum ef­
fe exiftimat.Auguftinus vero huc fa- 
uorem Petri, peruerfum efse putat. 
Vnde ait,\An apoftolus Petrus , ficut 
eum fauore peruerfo excufare quidà 
nitutur,Chriftum non negauit,quia 
interrogatus abancilla. hominem fe 
nefeire refpondit, ficutalij euangeli- 
ftae teftantur expreflius,Quali qui ho 
minem Chriftum negar no Chriftu 
negar ? Et hoc in eo negat, qui faeftus 
eft pp nos ne periretqd fecerat nos: 
& infra, jer quidautem eft caputec- 
cl e Fise, ni fi per hoiem ?Quom odo aut 
eft in corpore Chrifti, qui negar ho­
minem Chriftu»Sed quid multis im- 
moroi’non enim Dominus ait, Non 
cantabit gallus donec hominem aut 
filium hominis neges , fed donec me 
neges, Qm’d eft me,ni fi quoderat?& 
quidern Chriftus erat ? Quidquid er­
go eius negauit Chriftum negauit, 
Dominum Deum luum negauit. Le- 
ge homiliam.66.in Ioannem. Veru- 
tamen diceret aliquis, qui uolet tuta- 
ri priorem fniam, Hilariu,& Ambro 
fium,non dixifsePetru negauifse ho 
minem efse Chriftum.fed hominem 
purum.Ad hanc.n.rationem, vr fape- 
re Ambrofius,Petrum dixifse, fe ne­
feire Chriftum else hominem pu- 
ium,quia credebat efse Deum, & ho-

in Euangelium.
mine. At velò fi hamdefenfio placet^ 
vtiq; Petrus non negauit Chriftum , 
fedipfum germana confcflione eft 
confefsus.Vbi ergo veritas uerbortim 
Chrifti, pritifquàni gallus carnet ter 
me negabis ? Ter me negabis eft, ter 
mea perfona negabis,perfona autem 
Chrifti eft diuina, & humana ; ergo 
Petrus hanc diuina, & humana per- 

fonain negauit,Et rurfus merito efset 
danda htec confeflio Petri,&laudàda 
& nó uitio tribuenda. At uero Petrus 
recordatus nerbi quod dixerat Domi 
nus,terme negabis fleuitamare.Cur 
fleuit amare, nifi quia turpiier nega­
uit,Quocirca Theo.in comm. adLu 
cam.22.hanc fniam ftultam dixit ef- 
fe.Quida,inquit, nefeio quam fluita 
pioPetrodefenfionem nngunt dice- 
tes auda<fter,q> nó negauitPetrus,fed 
dixerit, nefeio hoiem,hoc eft nefeio 
purum hoiem , fed Deum hoiem fa- 
(ftum.Horum autinfipiens argumen 
tum alijs relinquam. Mendacem.n. 
faciunt Dominum,& aduerfantur co 
textui euangelij : nulloq; modo face- 
re poteruut,ut cohazreat cc nfequétia 
narrationis. Sed & Petrus quare fle- 
uit,fi non negauit ?

Porrò Hilarius foluit hoc arguirle 
tum,quod Petrus fleuit pp trepidati© 
nem,& quali dubitationc qua habuit 
ad uocem ancilla:fed Chriftus nòdi 
xit,Ter pp me trepidabis,fed,Ter me 
negabis. Et demum cum Theophila 
<ftus,tfi Chryfoftomus exiftimant Pe 
trum permifsum a Domino labi in 
feediflìmam negationem,quia fuis vi 
ribus fretus,Dòmino dicenti, Nó po 
tes me fequi re odo,ipfe contradixic 
dicens,cur non pofsù fequi mó?Quà 
obrem hoc mihi indubitatum videt» 
Petrum negafse uerèChriftum, cum 
dixit, Nefeio hoiem. Etenim refpon- Luca?. 22. 
fionem accomodarne interrogationi. Matth.26. 
At interrogatio erat fi erat ipfe ex di Marc.14. 
feipulis Chrifti,& ió refpondet fe ho 
nofseXpm, utindeadChriftifami 
lia fenon pertinere doceret Etqn re 
ftitit Chrifto uolenti illius lauarepe 
desjicfticit ex humilitate, quia fe in» 

dignum


