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mi-  ^ ta arguitur ,  Pluralitas  eft  fuperflua,  quando  non  

repli-  plus  de  bonitate, &  perfeftione  eft  in  pluribus,  qua  

in  vno,  dicente  primo  Phyficorum  phyloibpho :  Si  

aliquid  ^que  bene  fieri  poteft  per  vnum  ,  ficut  per  

„  plura,magis  ponendum  eft  vnum,quam  plura.  Ad  

KichM  hoc  inquam  refpodet  Richardus,  q>  falftim  eft,qua

do  plenitudo  bonitatis  eft  ratio  pluralitatis . f  Ad  

quartam  refpondendum,  quod  Auerrois  in  ifto,fi ­

cut  in  multis  alijs,contra  fidem  Chriftianam  enor ­

mi  ter,damnabiliterq;  errauit,quemadmodum  con  

demnati  hatretici :  quia  ex  confiderationibus  crea ­

turarum,  pradumpfit  immoderanter  iudicare  de  

*• creatore,  quafi  tota  creatoris  perfeitio,  proprietas  

eminentia,  plenarie  relucerent  in  creaturis,  atq;  ex  

eis  poffent  cognofici,  cum  tame  vniuerfitas  totusq;  

ordo  entis  creati,infinite  a  plena  Dei  ac  diuinorum  

reprsfientatione  deficiat .  Itaque  dico ,  q>  totte  tres  

perft>nae,feu  totum  aggregatum,vt  uerbis  illius  re ­

probi  vtar,funt  vna  res,vnusque  fubfiftens  Deus,&  

vna  effentia  reahter,  nonintentionaliter,  autlogi-  

Aneuft.  ce,feciidum  quod  lanftus  aflerit  Auguftinus ,  q>  pa

8  ' ter,&  filius,  &  finiri  tuffanctus  iunt  vna  fumma  res,  

vtpote  vnus  Deus  exiftentialiter,no  per  abftraitio-  

uem .  Sunt  equidem  tres  res  refpeftiuae,  &  vna  res  

. abfoluta,prout  hoc  infra  traftabitur.Huius  tamen  

non  inuenitur  per  omnia  fimilein  creaturis.nec  mi  

rum,cum  creata  effentia  increata»  effentia:  pfeftio-  

nem  plene  imitari,participare,aut  repraefentare  no  

valeat,  imo  vt  traftum  eft,  in  infinituinde  deficiat.  

Idcirco  decepti  fiunt ,  &  gternaliter  perierunt ,  qui  

in  his,qua?  fidei  fiunt,voluerunt  ex  creaturis  immo ­

derate  iudicare  de  creatore.Verumamenin  creatu  

__ _  ris  inuenitur  aliqualiter  fimile  huius ,  cum  in  rebus  

S  creatis  uideamus  aliqua  effe  eadem  gne,aliqua  fpe  

cie.  Ad  quintam  inftantiam,  qua:  eft  confirmatio  

argumenti  nunc  tafti,  dicendum  q»  vtiqs  diuina  ef ­

fentiaficut, &  deitas  ipla,eft  res  vna  fubfiftens,  &  p  

¡Tona,loquendo  deperfonaabfolute,proutphilolo  

phi,  &  ?Iuda:i,ac  Sarraceni  loquuntur  de  perfona  in  

diuinis.&  nihilominus  ipfia  effentia  communicabi-  

lis  eft,&  communicata  filio, &  fpirituifanfto,  ac  tri  

bus  iupergloriofis  perfonis  communis  :&  hoc  eft  

■ex  infinita  exhuberanti  a  bonitatis ,  &  plenitudinis  

diuinae  effentia:,  in  fe  penitus  illimitata:,&  incontra  

£tse,quod  nulli  creatae  pot  conuenire  effentia»,  cum  

in  feipfa  fit  liniitata,atqj  ad  certum  gradum  bonita  

tis,entitatis,&  perfeftionis  artata.Et  hoc  non  atte-  

derunt  infideles,  neq;  philofophi .  Hinc  aflerit  Ale-  

Hales.Pof  xander,q>  effentiapofle  pluribus  commuuicari,eft  

niariper  perfe<ftionis:fed  ipfam  diuerfificari,&  multiplicari  

feaioBem  in  his,quibus  comunicatur ,  eft  imperfectionis :  qa  

'Ssnificat . videlicet  per  indiuiduantia  fuper  differentias  in  il ­

lis  cotrahitur.  diuinae  autem  effentia:  oportet  afleri  

bere  omnem  perfeitionem,8c  omnem  imperfeftio  

nem  remoueri  ab  ea.  Quamuis  autem  diuina  effen ­

tia  fit  modo  iam  taifo  periona,  non  tamen  eft  con-  

cededum ,  q,  in  diuinis  fint  quatuor  perfonae :  quia  

diuina  effentia  non  eft  extra  tres  perfonasfiubfiftes,  

nec  ab  vlla  earmh,neq;  a  tribus  fimul  diftinita  rea-  

liter.^Ad  fextam  dicendum,q>  tam  filius,  quam  fpi  

rituffanitus,eft  ens  a:ternum  perfeftum,&  indepe-  

dens,quamuis  productumiquonia  ab  emanatione  

&  produitionc  diuina  ad  intra,  remouenda  eft  ois  

imperfectio  annexa  emanationib ’ ,,pduxionibusq;  

ad  extra.  Ideo  nmnis  potentialitas,omnis  depende  

tia,omnis  inferioritas,fiunt  longe  ab  ea,nec  eft  in  ea  

non  effe  ante  effe,nec  re,nec  intellectuiquonia  non  

eft  ibi  ¿»ductio  ex  nihilo,nec  ex  materia,fed  de  fub-  

ftantia  patris:  &  idem  numero  effe  abiolutu ,  quod
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habet  producens,  communica  tur  perfiona?  ¿»ducte.  

Propterea  nec  filius,  nec  fipintuffanCtus  effet  nihil ,  

aut  effe  delineret,  fi  per  imposfibile  fibiipfi  relin ­

queretur.^  Circa  hoc  ficribitScotus:Nonfiequitur,  Scotus ’  

fi  eft  produCtum,eft  dependens,  quando  producit  

in  eadem  natura:  &  concedo,q>  fie  produCtû,æque  

independenterhabetnatur2m  diuinam ,  ficutpro-  

ducens.Ncc  tamen  fequitur,q>  vnum  non  prçexige  

ret  alterum,quia  eft  quidam  ordo  pratexiftentia?  fi ­

ne  ordine  dependentia,dum  vnum  eft  ab  alio  in  ea  7  

dénatura.HascScotus.^Adfieptimárñdetur,  quod  Eadé  vni  

ea  qusefiunt cóuertibiliter idemvni  tertio  lingulari  ' Ydem^n'  

fiunt  eadé  inter  fe.diuina  aút  effentia,  cú  nulla  diui-  ter  ie?  

na  pfona  eft  conuertibiliter  idé,  cú  fit  tribus  perfo ­

nis  cómunis . Porro  Scotus  ad  iftud  rñdet:  Qñ  ar  

guit,Qua:cunq;  fiunt,  vnú,  &  idé  vni,&  eidemfiunt  

eadem  inter  fe.  Dicendum,  q>  quæcunque  fiunt  idé  

vni,&  eidem  fimpliciter,  fiunt  eadem  fimpliciter  il ­

la  identitate,qua  fiunt  idem  illi  vni:  aliter  effet  para-  

logifmus  accidentis  . Et  quando  dicitur ,  pater  eft  

idem  deitati,dico  quod  non  eft  idem  eiformaliter.  

Idcirco  non  poteft  concludi  formalis  identitas,  in ­

ter  patrem, &  filium  Quod  fi  dixeris,Nolo  conclu ­

dere  identitatem  formalem,  fed  perfonalem  :  Dico  

quod  nec  identitas  fuppofiti  inter  eos  poteft  con-  

cludi:quiafic  medium  non  eft  idem  vtrique  extre ­

mo,  quoniam  non  eft  eadem  natura  patri,  &  filio  

per  ean  dem  fubfiftentiam.Vnde  fi  medium  fit  idem  

aliqua  indeñtitate,  &  extrema  fint  eadem  medio  il ­

li  illa  identitate ,  extrema  neceflario  inter  fe  eadem  

eruntfimiliidentitate.  Si  dixeris,noloquodmediú  

fit  formaliter  idem  extremis,  nec  idem  fecundum  

eandem  fubfiftentiam,fed  quod  fint  idem  effentiali  

ter,quod  eft  manifeftè  verum,  &  prius  conceffum:  

ergo  fequitur ,  quod  pater  fit  eflentialiter  filius ,  &  

ita  nec  vnum  erit  extra  effentialem  rationem  alte-  . 

riflsiDico,  q>  fi  accipiatur  medium  fecundum  iden  

titatem  effentialem  extremis,  fequitur,quod  extre ­

ma  habeant  vnam  effentiam  extremis ,  fequitur ,  q»  

extrema  habeat  vná  effentiam  eis  communicatam.  

Ideo  fequitur,q>  pater  fitidem,ouod  filius.  Nec  ta ­

men,  q>  pater  fit  filius:quia  tunc  concluderetur  idé  

titas  formalis,  velfuppofitiua.Hæc  Scotus.  Frácifcus

^Prçterea  Frácifcus  de  Maronis,  ad  iftáobieíiio  Maro,  

nem rñdet:  Adilludprincipiúpfenotú, quæcunq;  

fiunt  eadem  vni,&eide,fiunt  eadem  inter  fe,quadru  

pliciter  relpondet.Aliqui  dicunt.q»  non  tenet  in  ter  

minis  illimitatis,  diuina  aút  effentia  eft  illimitata  .  

Alij  dicunt,  q>  non  tenet  in  nó  ada?quatis,vt  fi  idem  

corpus  diuina  virtute  in  duobus  fit  locis ,  quorum  

vnus  non  asfit  alteri.Alij  afferunt,  q>  non  tenet  in  

non  proportionatis,ficut,  idem  poteft  elfe  in  diuer  

fis.  Qn,quç  nó  fiunt  fimul.  Alij  dicunt,  q»  nó  tenet  in  

terminis  non  conuertibilibus,quales  fiunt  diuina  ei  

fentia,atque  relatio:quia  licet  Socrates  fit  homo,&  

Plato  fithomo,non  taméSocrates  eft  Plato.  Et  pro  

pter  hoc  in  fecunda  figura  ex  puris  affirmatiuis  nó  

poteft  fieri  fyllogifinus  .Sed  nulla  harum  folutionû  

valet  fecundum  Franciicum .  Prima  non,quia  cum  

forma  fyllogiftica  teneat  virtute  huiusprincipij,Eo  

enim ,  q>  extrema  vniuntur  in  medio  in  præmisfis ,  

vnittntinterfein  conclufione,  tunc  nunqteneret  

formafyllogifticaindiuinis.  Secundaquoq;nova  

let,  qa  coniúétio  extrinfeca  nunquá  arguit  intrinfe  

cá, licet  intrinfeca  arguat  bene  extrinfecá.Si.n.cor-  

pus  effet  locus, &  effet  in  duobus  locis,tunc  bene  fe  

queretur,q>  duo  loca  effet  vnus  locus.Nec  tertia  va  

let.qm  Qñ  non  eft  idé  cú  re  téporali,  &  p  cóleques  

nec  ípfa  Qñ  adinuicem,  ficut  de  fecúda  eft  diétum.
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