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par fa prefence. Eufebe fait mention d’uneautre Hapréeminence du Siege Patriarchal d’Alexan-

I z i = & 8. Denps
5;; ﬂDmy: Lettre Pafchale touchant le Sabbat, d’unetou- | drie, deveiller fur toutes les Eglifesd’Egypte, g/, }..
‘x;nj,}, chantPexercice fpirituel, & enfind’une Lettrea | envoia des Legats en ce lieus pour détromper yayrie,

Hermannon, écritela fepriéme annéede Galien, | ceux qui étoient dans I’erreur: mais commeils

qui eft la 264. de JEsUs-CHR1sT, dontil |
rapporte des fragmens au livre 7.c. 1. 10. 823, |
Mais faint Denys ne fe contenta pasd’exhorter, |
oud’inftruire fes Freres par fes Lettres, ils’ap- |
pliqua auffi 3 refuter , & 2 étouffer les erreurs |
quinaiffoientde fon tems.

Un certain Nepos Evéque d’Egypte, enten-
-danttrop groflierementles promeflesde’Evan- |
gile, & fofitenant avec opiniatretéle Regnede |
JEsus-CHRIsT fur la terre pendant mille ans, |
compofaun Livre qu’il intitula, refutation des |
Allegoriftes, ou il prouvoit fon fentiment par |
U'Apocalypfe. Ilyavoit plufieurs perfonnesde |
cette opinion dansle quartierde’Egypteappellé |
Arfinoé, cequiétoit caufede fchifme, & dedi- |
vilion dansles Eglifes. Denys s’y étant trouvé
jugeaapropos de faire examiner publiquement |
cette doctrine, & parce qu’on lui oppofacom- |
meune défenfe invinciblele Livre de Nepos, il |
le refuta de vive voix, & enfuite écrivitcontre |
lui deux Livres intitulez, des promefles Divi-
nes.  Daasle premier il expofoit fonfentiment
{ur cette queftion;, & dans le fecond il répon-
_doitauxraifonsde Nepos, 8caux témoignages
del’Apocalypfe, en difant {ur cedernier chef,que
quelques-unsontrejetté le Livre del’ Apocalyp-
fe, commeétantdel’Heretique Cerinthe, qui
n’admettoit d’autre beatitude , que celle qui |
confiftoit dans les voluptez charnelles , qae
_pourluiil n’oloitle rejetter entierement, parce
qu’il éroiteftimé par plufieurs Chrétiens: mais |
qu’il étoit perfuadé, qu'il avoit unfenscaché,
qui ne peut-&tre.compris de perfonne 5 qu’il
avotioit que c’eft un Livre d’un Auteurin{piré
du 8. Efprit, qu’il croioit neanmoins qu’il n’é-
toit point de S. Jean ’Evangelifte , mais d’un
autre qui portoitlenom de Jean commelui, ce |
-qu’iltichede prouver par la differencedu ftile,
&cdespenfées. Eufebe rapporte des fragmens
confiderables de ce Livre, dont nousavons tiré

cequenousvenonsdedire; voiezle Livre3.de
fon hiftoire Ecclefiaftique Chapitre 28. liv. 7.
chap.24. & 25.

L’autreerreur , alaquelle Denys d’ Alexandrie

n’en purentvenir about, il fut contraintde leur
écrire pour refuter cette erreur. Les Lettres

 éroientadreffées, la premiere 2 Ammon Evéque

deBeronice, la fecondea Thelefphore, & Eu~
phranor, & laderniere 2 Ammon, & a Euporus-
Le but qu’il s’cftoit propofé dans ces Lettres
éroitde perfuader ces gens , quin’étoient pasdes
plus éclairez, quelePeren’eroit pasleFils, &
que ce n’étoit point le Pere , mais le Fils qui
s’éroit incarné , & qui éroit mort pour nous.
Maisilarrivaa Denys ce qui arrive prefqu’a tous
ceux qui combattent une erreur, de patlerd’une
maniere qui favorife erreur oppofée. Ainfi
voulant prouver que le Fils étoit une perfonne
diftincte du Pere, il lui échapa de dire qu’il
éroit 'Ouvragedu Pere, qu’il étoit au Pere ce
quela vigne étoitau Vigneron, lenavireal’Ou-
vrier, & enfin quele Fils n’avoit point été avant
que d'étre fait. Ces termes qui paroiffoient
établirerreur oppofée a celle de Sabellius, qui
depuisaefté celle d’Arius, donnerentoccafion
aquelques perfonnes Catholiques de porter leur
plainte 2 Denys Evéque deRome, contrel’E-
véque d’Alexandrie. Mais celui-ci Yaiant ap-~
pris, eécrivit quatre Livres, qu’iladrefla 2 De-
nys Evéque de Rome , ou il refute non feule-
ment Lerreur des Sabelliens , mais aufli celle
quon luiattribuoit, & aiant prié le Papedelui
envoier les objeions qu’on luifaifoit , il écrivic
un Traitéauquel il donnale nom de Refutation ,
8& d’Apologie , parce que dans cet ouvrage il
refuroit les erreurs des autres , & fe défendoit
auffi lui-méme. . Saint Athanafe, de qui nous
ayons pris ceque nous venons de dire, rappor-
te plufieurs paffages tirez de cet ouvrage dans
le Livre qu’il a écrit du fentiment de Denys
d’Alexandrie, par lefquels il prouve invincible-
ment contre les Ariens, quifefervoientdefor
autorité , que fon fentiment fur la Trimté eft
tres-conforme a celui de PEglife , quoi qu’il
n’approuvepas, qu'onfeferve du motde Con-
{ubftantiel.

Enfin Denys d’Alexandrie défendit un peu

soppofa, & qu'il écouffa ponr-ainfidire, dans
{a naiffance; éroit beaucoup plus confiderable. I
¥y avoitdansla Pentapoleplufieurs Evéques, qui

embraffoientPerreur de Sabellius; quiconfond l

lestrois perfonnes de la Sainte Trinité. Cette
opinion s’étoir fi fort établie en cesquartiersta ,
qu’a peiney parloit-on du Fils de Dieu dansles
Eglifes. Denysaqui il appartenoit, 2 caufede

avantfa mort la divinité de JEsUs-CHRIST
| contre Paul de Samofate Evéque d’Antioche.
Car étant invité au Synode qui fe tint 2 Antio-

| che contre cet Heretique I’an 264.: & ne pou-
vanty aller 2 caufe de fa vieillefle, &defonin-
‘ firmité, il écrivitdes Lettres a PEglifed’ Antio-
\.che, danslefquellesil expliquoitfonfentiment,
| & refutoit l'erreur de Paul de Samofate, qu'il
| criic fi coupable d’avoir avancé certe erreur,
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